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НЕТІШИНСЬКА МІСЬКА РАДА

Хмельницької області

П Р О Т О К О Л

тринадцятої сесії

Нетішинської міської ради

VІІІ скликання
«01»  жовтня  2021 року

м.Нетішин

Загальний склад Нетішинської міської ради VIІІ скликання:                              26 депутатів.


Присутні на сесії: 22 депутати (список додається) та міський голова                 Олександр Супрунюк.

СЛУХАЛИ: 


Олександра Супрунюка, міського голову, який сказав: «Хочу одразу повідомити усім та закликати усіх до порядку та до конструктивної розмови. Усім буде надане слово для виступу.


Хочу наголосити на тому, що тут не сидять ваші вороги чи вороги стоять навпроти нас. Ми усі зацікавлені у тому, щоб були вирішені усі проблеми міста і було так, щоб були знайдені нормальний консенсус та компроміс, і усі питання вирішувалися у законодавчому полі. Тому, є прохання дотримуватися порядку».
Олександр Супрунюк, міський голова, який о 10.00 год. провів реєстрацію депутатів Нетішинської міської ради, присутніх на тринадцятій  сесії Нетішинської міської ради VIІІ скликання, та повідомив, що на пленарному засіданні тринадцятої сесії Нетішинської міської ради присутні та зареєструвалися 21 депутат міської ради, керівники комунальних підприємств, установ та організацій, представники громадськості та представники засобів масової інформації. 
Сказав: «На виступи записалися громадяни Юлія Білан, Оксана Конопацька, Василь Хоміч, Олена Новік, Олег Олійник, Олег Максимчук. Щойно дві заяви на виступ подав громадянин Володимир Соснов, але згідно із нашим Регламентом подається заява про  виступ за добу  до початку сесії. Тому, я думаю, що потреби порушувати Регламент немає. Усім, хто був записаний, буде надане слово для виступу».
Зазначив, що міська рада правомочна приймати рішення та оголосив тринадцяту сесію Нетішинської міської ради VIII скликання відкритою. 

Звучить Державний Гімн України.

СЛУХАЛИ: 


Олександра Супрунюка, міського голову, який надав слово для виступу громадянці Юлії Білан.

ВИСТУПИЛИ:


Юлія Білан, мешканка міста, яка сказала: «Доброго дня, шановні депутати, пане мер та присутні! Я, Юлія Білан та Оксана Конопацька, є мешканками будинку № 1, що на вул.Енергетиків. Сьогодні ми знаходимось тут, оскільки представляємо інтереси усіх мешканців нашого будинку, а саме: інтереси 252 квартир, а це – майже 780 мешканців. Проблема наша наступна: на території нашої прибудинкової території планується будівництво двопід’їздного дев’ятиповерхового будинку із загальною кількістю квартир 88. Ми, мешканці, категорично проти такої забудови із ряду причин.

Будівництво таких масштабів не може бути реалізоване за рахунок нашої прибудинкової території, адже у проєкт забудови  чомусь включена наша прибудинкова територія. Тобто, територія, яка лишилася після того, як вже виділили їм дану ділянку: безпосередньо наші майданчики і дорога. Таке будівництво не може бути реалізоване через брак місця, тобто недостатньо площі для такого роду проєкту. Яким чином та з якими порушеннями була виділена дана, а саме наша ділянка для такої забудови буде з’ясовувати суд, якщо нас не почують та не приймуть наші зауваження щодо даного незаконного будівництва. Ми на цьому наголошуємо, що це будівництво є незаконним. Якщо навіть враховувати усі ті зміни у Генплан нашого міста із усіма порушеннями та невідповідностями, то і у цьому випадку забудовник зобов’язаний дотримуватися відповідного Генплану та не відступати від його меж. А то виходить так, що на Генплані один будинок, на їхньому проєкті зовсім інший будинок, при чому у разі збільшений. Ми налаштовані рішуче і нам не лишається іншого виходу як позиватися до суду, аби у законний спосіб відстояти наші права. Або ж можливо саме ви, шановні депутати, дослухаєтесь до думки мешканців нашого будинку та зможете допомогти нам дійти згоди у вирішенні нашого питання. Ми з власного досвіду та цієї ситуації, яка склалася на даний час переконалися, що таким поняттям як прибудинкова територія легко і гарно маневрувати та підмінювати поняття на власний розсуд через прогалини у законодавстві. 


Дехто говорить, що прибудинкова територія – це лише територія                   5 метрів відступу від будинку. Але чомусь ніхто не говорить, що така територія включає не лише територію для обслуговування будинку 5 метрів, але ще й має бути територія, на якій розміщуються дитячі майданчики для різних вікових територій, у тому числі і спортивні майданчики, якщо такий майданчик вже існує на таких територіях. Місця для тимчасового стояння транспортних засобів, зона для відпочинку літніх людей, озеленення та інші потреби – це теж прибудинкова територія. Тож, яка територія саме такої ділянки - законодавством на належному рівні не врегульована. Проте, якою вона може бути, враховуючи усі ті санітарно-технічні норми щодо розташування один від одного об’єктів  на даній території. Зважаючи на усі ті норми, щодо розрахунку паркомісць, дитячих майданчиків, тощо – таку територію розраховують за певною формулою…».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Я скажу одну ремарку: у нас є регламент, а ви вийшли удвох і тому я регламент не рахую для вас і на двох ви маєте ще час для того, щоб продовжити свій вступ».


Юлія Білан, мешканка міста, яка продовжила виступ та сказала: «Отже, така територія вираховується за певною формулою. Якщо розміри нашого будинку, де мешкають жильці, помножити на їхню кількість, то це буде приблизний розмір даного подвір’я.  У нас є 3 під’їзди по 9 поверхів і там є 108 квартир (5, 6 та 7 під’їзди). Наш будинок складається з 7 під’їздів, але мова йде про територію лише 5-7 під’їздів. 

Так ось, кількість мешканців території 5-7 під’їздів становить                         244 особи, і з них третина – це діти.  Тобто, 3 метри на поверх і 27 квартир помножити на 244 особи, ми отримаємо 0,7320 га території. Це приблизні розміри, а не детальні.  Це розміри, якими ми маємо право як мешканці користуватися цією територією, щоб задовольнити усі наші потреби для нашого будинку.

Загальна територія нашого подвір’я становить 0,5690 га. Більше території у нас немає. Територія, яку виділили під будівництво - 0,2380 га. Тобто, органи місцевого самоврядування, вочевидь, вважають, що 0,3310 га це і є та територія, яка має слугувати для відпочинку та обслуговування нашого подвір’я. 

Ми наголошуємо на тому, що містобудівні умови та обмеження  - документ, який передбачає забудову і норми, що у ньому прописані, відповідно до нашої ситуації з будівництвом нашого будинку не може бути реалізоване. Містобудівні умови для такої забудови, яка йде із порушенням нормативно-правових та санітарно-технічних норм. Ми не знаємо, на яких підставах цей документ можне отримати забудовник, тому що там йде порушення на порушенні. Згідно із нормами ДБН та містобудівних умов та обмежень мають враховуватися: розмір забудови, щільність населення даного мікрорайону, висотність, площа та параметри даної забудови по відношенню до вже збудованих  будинків, передбачені санітарно-технічні норми, норми інсоляції (тобто, внутрішнє і зовнішнє освітлення) та інші будівельні норми. Якщо ж ці норми, передбачені законодавством, порушені, то про яке законне будівництво може йти мова?

На прибудинковій території законом заборонено будівництво багатоквартирних будинків. Стаття 111 Земельного кодексу України вказує на те, що мешканці багатоквартирних будинків  мають право відвести земельну ділянку у постійне користування. Тому, нікому іншому ні право власності на ділянку, ні право користування нею передане бути не може. Частина 2 статті 382 Цивільного кодексу України пише: «Усі власники квартир та нежитлових приміщень у багатоквартирному будинку є співвласниками на праві спільної сумісної власності спільного майна багатоквартирного будинку. Земельна ділянка є спільною власністю співвласників, а тому земельну ділянку закріплено як власність безпосередньо співвласників. Тобто, будівництво нових будинків залежить від обсягу та виду будівництва, від забезпеченості населеного пункту вільними місцями. Тобто, має враховуватись площа території, площа вже збудованих будинків та площа нових будівель. Якщо є вільні місця під забудову, тоді будівництво можливе. Якщо ж ні, тоді така забудова незаконна.».

    
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Я перепрошую, але у вас закінчився регламент. Якщо хтось із бажаючих виступити передасть вам своє слово, тоді ми продовжимо вас заслуховувати».

Василь Хоміч, мешканець міста, який написав заяву про виступ на пленарному засіданні, передав слово для виступу Юлії Білан.
ВИСТУПИЛИ:


Юлія Білан, мешканка міста, яка продовжила виступ та сказала: «Отже, згідно пункту 3.16. ДБН 360-92 прим.1 таблиці 3.1. середній показник щільності населення не повинен перевищувати 1 000 людей на 9 га. Згідно із таблицею 3.2. на території, площею 1 га може проживати не більше                        111 людей. Наше подвір’я значно менше від зазначених норм,а кількість мешканців значно більша. Виникає питання: яким чином на території нашого подвір’я проживатимуть ще 88 родин? 


Ще один важливий пункт – це норми інсоляції або внутрішнє і зовнішнє освітлення.  Згідно із цими нормами у наші оселі мають потрапляти протягом 2,5 год. сонячні промені.  Такі норми розраховують доцільне  планування будівель, а також їх взаємне розташування. Тобто, будинки на подвір’ї мають бути розташовані таким чином, аби сонячне світло потрапляло у оселі мешканців. Виникає питання: яким чином після такого будівництва згідно із таким проектом наші оселі будуть освітлені? Яким чином сонячне світло потраплятиме у наші оселі, коли наш будинок освітлюється лише зі східної сторони. І саме за рахунок того, що на цій стороні немає ніяких споруд поки що. Як тільки вони з’являться, наше подвір’я і оселі потраплять у темряву.


Отже, підводячи підсумок, ми, мешканці будинку № 1, що по вул.Енергетиків, звертаємось до Вас, шановні депутати: коли ви вирішуватимете долю нашого будинку, прийміть до уваги думку такої кількості населення. Наш будинок великий і усі мешканці проти такої забудови.


Зважайте, будь ласка, на те, як саме будуть почувати себе мешканці, коли на їхньому подвір’ї різатимуть зелені насадження (між іншим, їх є більше 60). Коли наше подвір’я перетвориться на суцільний будівельний майданчик чи готові ви будете тоді нести відповідальність за можливі нещасні випадки, адже коли на подвір’ї гулятимуть наші діти, а поруч із ними будівництво і буде їздити важка техніка – трапитися може що завгодно. 


Яким чином мешканці потраплятимуть до власних осель – це теж  залишається під питанням».

У сесійній залі шумно. Громадянка Оксана Конопацька каже, що вона також хоче виступити.


Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «У Вас є                 2,5 хвилини на виступ».

ВИСТУПИЛИ:


Оксана Конопацька, мешканка міста, яка сказала: «Я проживаю у цьому будинку з 1994 року. І я вже другий раз потрапляю на рейдерське захоплення нашої земельної ділянки. Першого разу це було у 2006 році, коли прийшло ТОВ «ГАРАЗД ХМЕЛЬНИЦЬКИЙ» і вони хотіли на території нашого будинку та чотирнадцятиповерхівки побудувати будинок. Тоді ми судилися, і так само судилися, щоб не забирали у нас будинку, не забирали дитячих майданчиків, не різали дерев. Але, перед тим нас ніхто не попередив, не було ніяких громадських слухань, нічого не пройшло. Просто приїхали будівельники і почали зносити майданчик, почали все вирізати, але люди вийшли. У нас навіть людина лягала під колеса техніки. Тоді ми судилися, але сталося таке, що суди закінчилися, проходять 10 років і починається така ж ситуація, але вже за будинком. Але тут виходить ще цікавіше: якщо ви бачите на малюнках, у нас  одна територія і один заїзд, лінія електропередач, теплотраса. Як вони будуть із технікою туди лізти? Вибачте, будь ласка, але ми дорогу перекриємо і ми навіть не дамо туди, щоб заїжджали і там стояли. За нами знаходяться бараки і хай відповідає тоді ВП «ХАЕС», яка забрала ту територію, якщо вона їв впускає… Інакше тоді тільки літаками ви будете свою техніку кидати. І то – ми не дозволяємо і ми не пускаємо. Ви перекриваєте повністю все – інсоляції немає, у людей буде потім сирість у квартирах. Ми що, будемо вітатися із людьми у вікнах навпроти і казати: «Давайте каву поп’ємо». 

«Плюс, ми маємо прибудинкову територію – 5 метрів. Ми її загородимо і ви туди не проїдете. Свою дорогу побудуєте. Ми навіть не пустимо ніяку техніку ні на ту що є, ні на іншу дорогу. Для того, щоб проїхала пожежна машина який має бути метраж? Як крану буде розвертатися? У вікна сусідам?» (частина виступу звучить російською мовою).


Ми дійсно обурені і ми не знаємо, як правильно з цього виходити. Чому кожного разу нам кажуть, що громадські слухання проходили і ми чули. Ми не бачимо, ми не чуємо. Ми працюємо на своїх підприємствах. І коли хтось заходить, то мають зібрати народ і повідомити, які наміри вони мають, і що саме хочуть зробити і давайте обговоримо це питання. Чому нас кожного разу ставлять перед фактом?  


Просимо депутатів підтримати нас, і ті депутати, які балотувалися на нашому окрузі, я хочу звернутися до них і запитати, чому ми маємо захищати наші права, а не ви захищаєте їх?».


Олександр Супрунюк, міський голова, який надав слово для виступу громадянці Олені Новік.


У сесійній залі шумно. Громадянка Олена Новік каже, що не має потреби виступати. Бажання виступити висловив громадянин Володимир Соснов.


Олександр Супрунюк, міський голова, який надав слово для виступу громадянину Володимиру Соснову.

ВИСТУПИЛИ:


Володимир Соснов, мешканець міста, який сказав (виступ російською мовою): «У мене є маленька ремарка перед тим, як звернуся щодо прямого питання, у зв’язку із яким я сюди прийшов. Я прошу депутатів поставити питання на голосування про надання мені слова для виступу, тому що те, на що робить посилання міський голова Олександр Супрунюк, про те, що ваш регламент передбачає, що треба подавати заяви за добу, то він написаний для депутатів.

Я як громадянин не знав, що у вас були якісь зміни і так далі. Тому, ще раз вас прошу, хоча я і не депутат на сьогоднішній день і я не знаю, які зміни і які ви собі правила виписали. Тому, прошу Вас проголосувати за те, щоб надали мені слово для виступу як представнику ініціативної групи, яка до вас зверталася. На комісіях ми до вас підходили. І, відповідно, як громадянин я також написав заяву про виступ перед земельними питаннями. 


Тому, користуючись правом, яке мені передали люди, я хочу сказати, що наша ініціативна група підтримує усю громадську позицію, яка сьогодні висловлюється та буде висловлена, тому що разом ми із вами – сила. 


Колись такий міський активіст як Олександр Супрунюк казав, що  влада – це народ. Хотілося б нагадати тим, хто є нашими представниками народу у цій залі, і повернутися до своїх двох заяв, про які сказав Олександр Супрунюк.


Наша ініціативна група зверталась до вас відповідно до Закону України «Про місцеве самоврядування в Україні», зокрема статті 9, де йдеться про місцеві ініціативи. Ми звернулися у міську раду, щоб депутати розглянули питання та прийняли рішення про розроблення програми щодо фінансування капітальних ремонтів житлових будинків із статусом гуртожитків. Розповідати депутатам повторно про гуртожитки не буду, бо всі про це знають. Рішення було прийнято на спільному засіданні голів комісій. На жаль, ми не знайшли відображення у сьогоднішньому порядку денному цього питання. Як мені пояснили, питання буде розглядатися на наступній сесії, хоча наше питання, у-принципі, є формальним. Якщо голови комісій прийняли рішення, то ми хотіли б вже на сьогоднішній сесії почути вашу рішення про те, що доручено такій-то комісії розробити програму щодо фінансування комунальної власності Нетішинських гуртожитків, які знаходяться у комунальній власності територіальної громади міста. 

Наша група прийшла і міський голова сказав, що Соснов звернувся і подав не правильно і не відповідно до регламенту. Але він не сказав, що заява написана як від представника ініціативної групи, а друга заява написана від громадянина Соснова. Я хочу на це звернути увагу.

З іншого боку, до вас також зверталися члени ініціативної групи та мешканці гуртожитку № 5 із дорученням виборців про можливість знаходження коштів для фінансування ремонту ліфтів у цьому гуртожитку.


Для присутніх можу сказати, що сьогодні на сесії присутні два члени групи – два інваліда. Ми не викликаємо сльози, що тут присутні інваліди, і там багато людей різних вікових категорій: і інваліди, і так далі, і малі діти. Вони усі ходять другий місяць пішки поверхами, тому що ліфт не працює. Тому ми просимо вас, щоб ви на цій сесії розглянули питання про фінансування ремонту ліфтів у цих гуртожитках. 


Знову ж-таки, з самого початку Олександр Супрунюк сказав про те, що не треба розглядати нашу ситуацію, яка склалася як конфліктна. Що одна сторона воює із іншою. Ми ж із вами громадяни, а тому, навіть стримуючись на цьому питанні я можу сказати, що, можливо, Олександр Супрунюк коли на минулій сесії голосував за питання «типу нічого безкоштовного не буває і за комунізм я голосувати не буду», можливо, він просто не додивився і не дослухав. Ми усі люди і усі маємо право на помилку. Тому, хочу вкотре зазначити, що мешканці гуртожитку № 5 і ті, які платять, і ті, які на сьогодні розчарувалися і не платять комунальні платежі, є споживачами послуг. І ті, які платять і платили протягом 20 років за використання ліфтів і за надання комунальних послуг».

Звучить сигнал про закінчення часу, визначеного Регламентом Нетішинської міської ради  VIII скликання для виступів на початку пленарного засідання сесії міської ради.


Олександр Супрунюк, міський голова, який нагадав про регламент для виступу.

Володимир Соснов, мешканець міста, продовжив виступати без мікрофону (російською мовою).

У сесійній залі шумно. Громадянин Олег Максимчук каже, що він передає своє слово для виступу громадянину Володимиру Соснову.

Володимир Соснов, мешканець міста, який сказав (виступ російською мовою): «Сьогодні між гуртожитками № 5 та 6, які є цілісним майновим комплексом, знаходиться прокуратура. Прибудинкова територія цих гуртожитків перекрита огорожею і, тобто, території немає. Дитячі площадки також відсутні, не зважаючи на те, що там живуть сімейні люди. У гуртожитку № 5 живуть сім’ями і ці люди живуть протягом тривалого часу, але там немає де облаштувати дитячі майданчики. Ми не говоримо, що це є проблема цієї влади. Можливо, просто «руки не доходять». Хочеться просто також підкреслити, що ми не шукаємо «стрілочників». Я сьогодні звертаюсь від нашої ініціативної групи до влади і до депутатів: не шукайте «стрілочників», а просто допоможіть людям. Чому ми кажемо «Стрілочників»? Не КП НМР «ЖКО» винувате. На якихось комісіях виходила начальник підприємства Ольга Єрикалова і виникали якісь спори. Нова очільниця підприємства працює недавно на цій посаді, і вона закриває тими платежами, які люди сплачують за комунальні послуги,   усі борги і все інше. А тому, коли ми кажемо про капітальний ремонт і про спеціальну програму, то це не для того, щоб затикати «дирки» платежами, які люди сплачують, а саме виділити кошти, провести ремонти і почати з нульового відліку. А тільки потім казати людям «візьміть у ОСББ». Давайте доведемо наші гуртожитки до нормальної експлуатації, відремонтуємо місця загального користування, як того вимагає закон, не будемо на попередників посилатися, хто там що робив, хто там не робив нічого. Раніше, можливо, люди не зверталися, бо знаходилися якісь кошти. Тому сьогодні я звертаюся до вас із проханням допомогти цим людям і написати програму, включити ліфти. Не забувайте також і про прибудинкову територію, бо її немає. І сьогодні люди, які приходять вирішувати питання щодо будівництва будинків на вул.Енергетиків та Варшавська,   я розумію, про що вони кажуть і наша ініціативна група їх підтримує. Я думаю, що вони нас точно так само підтримали б, якби ми раніше зібралися та переговорили щодо цього питання. 

Не можна забувати, що повинні бути і ділянки для господарських потреб, і дитячі майданчики, і проходи, і стоянки і все інше навколо будинків». 
ВИСТУПИЛИ:

Олег Олійник, мешканець міста, який сказав: «Я хочу озвучити проблематику щодо будівництва будинку поблизу будинку, що на вул.Варшавська,11. 

Ми побачили, що почалося будівництво і громада дізналася, що буде будуватися дев’ятиповерховий будинок. Це повідомлення шляхом одразу поставлення огорожі без попередніх громадських слухань. 

Зібрана інформація дозволяє нам обурюватися не тільки тому, що проігнорована думка мешканців, які там проживають, стосовно майбутнього але в реальності ці побоювання обґрунтовані. Містобудівна проектна документація змінена з трьохповерхової на дев’ятиповерхову. Нам навіть приблизно ніхто не пояснив, що змінилися за ці десять років і як три поверхи перетворюються на дев’ять. Ці поверхи будуть перекривати інсоляцію для східної частини будинку на вул.Варшавська 11. 


Також викликає побоювання технічний стан поруч стоячих будинків.  Технічний стан будинків № 11 та 13, що на вул.Варшавська не був врахований при плануванні набагато більшої будівлі, не трьохповерхової, а двохпідї’здної і дев’ятиповерхової. Не проводилися ніякі геодезичні роботи щодо визначення ґрунтів, хоча усі, хто живе на вул.Варшавській, бачать, як дивно похиляються будинки за адресою: вул.Варшавська 3а.   Призупинене будівництво на вул.Варшавська 17 і з «якогось дива» та розібрали перший та другий поверхи новобудови у далекому минулому і відмовилися продовжувати там будівництво. Що робиться на вул.Варшавській у «Київському» будинку? Геодезичних робіт ніхто не бачив, щоб перед будівництвом проводилися, не було громадських слухань.

Технічний стан нашого будинку ніким не перевірявся. Ми не знаємо, чи врахованому у архітектурному проєкті  технічний стан нашого будинку із поруч стоячою будівлею. Ми клопочемо про перевірку видачі дозвільних документів містобудівної документації, і як це відбувалося. Навіть для людей, які не мають і приблизно будівельної освіти, чи будівельних знань, сама інформація про будівництво між двома п’ятиповерховими будинками дев’ятиповерхового викликає подив і здивування, як це все має туди поміститися. 

Як проводилося визначення складності і категорії ризиків по будівництву?  Згідно із тими документами, які надали, визначена мінімальна складність і ризик. Інсоляцію відбирають, будівля стоїть поруч майже               40 років і при цьому – мінімальна складність будівництва. Весь ґрунт на вул.Варшавській – намивний. Може, там і спеціалісти приймали рішення «Діпроміста», які все місто будували. Але, первинні відомості і триповерхова будівля проводилися поступово і вже після прийнятого рішення коригувалася поверховість. 

Ініціативна група просить провести перевірку видачі дозвільних документів містобудівних норм, містобудівних дозволів, містобудівних умов та  обмежень».


Олександр Супрунюк, міський голова, надав слово для виступу керівнику Шепетівської окружної прокуратури Роману Олійнику.
ВИСТУПИЛИ:


Роман Олійник, керівник Шепетівської окружної прокуратури, який сказав: «Хочу коротко проінформувати про стан злочинності на території об’єднаної громади, а також вказати на проблемні питання, які цікавлять вас усіх, і які виникають у роботі правоохоронних органів і у тому числі у роботі прокуратури. 

Ви знаєте, що у цьому році пройшла реформа прокуратури і утворилася Шепетівська окружна прокуратура, яка фактично поширює свою юрисдикцію на території усього Шепетівського району. На даний час діяльність окружної прокуратури на території Нетішинської міської територіальної громади забезпечується чотирма прокурорами, які знаходяться безпосередньо у місті Нетішин. Правоохоронним органом протягом півріччя    2021 року проводиться відповідна робота та вживалися заходи щодо протидії злочинності на території міста.


Так, протягом року вдалося зменшити на 7 % кількість злочинів, які вчинені у місті. Рівень кримінальних правопорушень на 10 000 населення значно менший, ніж загалом по області. Спільними зусиллями правоохоронців вдалося досягти зменшення злочинів проти власності, недопущення вчинення розбоїв та вимагань. Значна увага приділялася також підлітковій злочинності, у зв’язку із чим вдалося досягти її зменшення. 


Основна робота правоохоронних органів зосереджується на боротьбі із корупцією. Слід зазначити, що на території Нетішинської ОТГ не виявлялися злочини, пов’язані із корупцією, але я хочу проінформувати про ті події, які мали місце вчора. На території Шепетівського району було затримано голову Михайлюцької ОТГ у зв’язку із тим, що за виділення земельної ділянки чоловік вимагав і отримав 3 000 доларів США. На даний час вирішується питання про оголошення йому підозри, і про, відповідно, обрання йому запобіжного заходу. Тому, якщо у вас є якісь проблемні питання, які стосуються функціонування правоохоронних органів, органів місцевого самоврядування, державних органів, я прошу звертатися із відповідними зверненнями чи у Нетішинський відділ окружної прокуратури, а якщо ні – тоді можете безпосередньо у місто Шепетівку, де знаходиться основна структурна одиниця Шепетівської окружної прокуратури. 

Крім того, хочу проінформувати вас про ті проблемні питання, які, на мою думку, вас цікавлять, і які виникли на території Нетішинської ОТГ. 


Зокрема, кілька днів тому на одній із стоянок міста був виявлений спалений автомобіль. На даний час працівниками поліції проводиться досудове розслідування і порушене кримінальне провадження за статтею            194 Кримінального кодексу України. Резонансність цієї події пов’язана також   із тим, що потерпіла сторона – цю людина, яка вже була потерпілою у інших злочинах. У зв’язку із тим правоохоронними органами також розглядається і відпрацьовується версія, щодо ймовірного умисного підпалу даного автомобіля. Після проведення пожежотехнічної експертизи ми зможемо із впевненістю сказати чи це був підпал, чи це відбулося загорання автомобіля у зв’язку із проблемами у технічному стані. 

Крім того, мені відомо, що вашу громаду цікавить питання щодо              ЖБК «Успішний-2019», у якому місцева прокуратура у грудні 2020 року заявила позов. Дійсно, прокуратурою було встановлено, що створення даного кооперативу не відповідає вимогам законодавства і у зв’язку із цим був заявлений позов, який судом першої інстанції був задоволений. На даний час проходить апеляційне оскарження, оскільки окремі особи з числа кооперативу були не згідні із рішенням суду проти них і у зв’язку із цим була подана апеляційна скарга, яка на даний час перебуває на розгляді. 


Також, користуючись нагодою, я хотів би подякувати депутатам за ту співпрацю, яка існую між вами і правоохоронними органами міста Шепетівки. Зокрема, це встановлення відеокамер спостереження, що має важливе значення для розкриття і профілактики у першу чергу правопорушень, а також буду дякувати за розуміння, яке було вами висловлене на попередніх сесіях при прийнятті рішення щодо виділення земельної ділянки, яка знаходиться під об’єктом Нетішинського відділу місцевої окружної прокуратури. Чому так постало питання? Можу сказати, що офіс Генерального прокурора України  орієнтується на те, що у всіх об’єктах державної форми власності, зокрема прокуратури, повинні також перебувати у користуванні земельна ділянка. Ця земельна ділянка не вибуває із вашої власності і вона знаходитиметься просто у постійному користуванні органів прокуратури. Тому, я дуже вдячний за розуміння і за співпрацю. 

Якщо у депутатів є якісь запитання, я готовий дати відповідь на них».


Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, який сказав: «У мене є запитання щодо справи по кооперативу «Успішний-2019». На скільки я пам’ятаю, там був позов прокуратури щодо скасування рішення, проте не було вимоги про повернення цієї ділянки  у комунальну власність. Скажіть, будь ласка, яким чином ця земельна ділянка повернеться у комунальну власність? Треба буде новий позов подавати?».


Роман Олійник, керівник Шепетівської окружної прокуратури, який сказав: «Ні, вона буде автоматично повернута. Коли буде скасоване рішення, вона тоді автоматично повертається у комунальну власність і ні в якому випадку на неї, у принципі, ніхто не претендує». 

Олександр Супрунюк, міський голова, сказав: «Хочу зробити невелику ремарку: вчора завдяки встановленим відеокамерам виявлено особу, яка збила дитину і втекла з місця пригоди. Зараз поліція займається цим питанням».

Подякував керівнику Шепетівської окружної прокуратури за інформування та повідомив про таке.

1) 31.08.2021 на адресу виконавчого комітету Нетішинської міської ради надійшов лист від Міністерства фінансів України за підписом першого заступника міністра Дениса УЛЮТІНА;
2) 13.09.2021 на адресу Нетішинської міської ради  та ім’я міського голови Олександра Супрунюка надійшло колективне звернення мешканців будинку № 1, що на вул.Енергетиків;
3) 13.09.2021 на адресу Нетішинської міської ради  та ім’я міського голови Олександра Супрунюка надійшов лист від ініціативної групи мешканців будинку № 11, що на вул.Варшавська;
4) 27.09.2021 на ім’я міського голови Олександра Супрунюка надійшов лист від ГО «Вірний друг чотирилапих Нетішина»,  «Обличчям до тварин» та волонтерів;
5) 30.09.2021 на ім’я міського голови Олександра Супрунюка надійшло колективне звернення членів садово-городнього кооперативу «Господар».
Сказав: «Звернення членів садово-городнього кооперативу «Господар» є дуже актуальним і стосується усіх тих речей, які у нас відбуваються у місті і ми їх порушували неодноразово, а тому я хочу його зачитати. Звернення стосується видобутку піску на кар’єрі «Стариця-2».

Внаслідок видобутку піску зруйновано доступ до наших сільськогосподарських ділянок. Ґрунтова дорога розбита практично. Були обіцянки, які не виконані. 

Хочу щодо цього питання повідомити, що нещодавно відбувся господарський суд із приводу якого є ухвала. Ця ухвала передбачає справу за заявою Нетішинської міської ради до ПАТ «УБ «ХАЕС» про відкриття провадження по справі про банкрутство прийняти до свого провадження. Зараз перебуває у стадії банкрутства ПАТ «УБ «ХАЕС». Тому, на мою думку, ми будемо йти таким самим чином, щоб припинити цю незаконну діяльність по видобутку піску без повного пакету документів. А також, неодноразово надходили скарги від мешканців садибної забудови і від тих кооперативів, які там є, з приводу того, що відбуваються роботи по намиванню піску».
Запропонував депутатам виступити на початку пленарного засідання.
ВИСТУПИЛИ:

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, який сказав: «Пані та панове депутати, пане голово та шановні нетішинці!
В чергове повторюю, що мої виступи на пленарних засіданнях та на засіданнях комісії містять саме мою думку, а не думку когось іншого.

У разі висловлення мною позиції фракції чи комісії я буду про це повідомляти. На пленарному засіданні Нетішинської міської ради я неодноразово звертав увагу на виступи міського голови, які розповсюджувалися через засоби масової інформації та офіційні соцмережі виконавчого комітету, у яких безпідставно звинувачувались у недосвідченості і некомпетентності, маніпуляціях, корумпованості депутатів  Нетішинської міської ради. Такі огульні бездоказові закиди міського голови підривають авторитет усього депутатського корпусу. 
28 вересня 2021 року на сторінці виконавчого комітету Нетішинської міської ради було розміщене відео, на якому міський голова відповідав на запитання мешканців Нетішинської міської територіальної громади. Хотілося б зупинитися на окремих моментах відео. Перш за все, я хочу повідомити міського голову, що сайт «Розумне місто», через який мешканці громади нібито мають можливість подати петиції, не працює вже декілька місяців. У цьому, знову ж-таки, будуть винні всі крім нашої влади, але  можливості подавати петиції до органів місцевого самоврядування через «Розумне місто» мешканці Нетішинської громади позбавлені. Другий і основний момент цього відео – це чергові безпідставні бездоказові звинувачення. Міський голова стверджує, що депутати минулих каденцій, цитую: «дуже гарно тоді поділили землю» і що «депутати собі ділять землю і нарізають, і лобіюють інтереси окремих осіб». В чергове виникає питання: чому про факти незаконних оборудок депутатів із землею міський голова розказує у Фейсбуці, а не у кабінетах правоохоронних органів? Якщо у нього є факти та достовірна інформація про корупціонерів, тоді чому вона не передається правоохоронним органам для покарання винних осіб. Можливо, тому що мер покриває злочинців? Чи це просто в чергове викидається для нетішинців недостовірна інформація тільки задля того, щоб виправдати дії влади? Проте, ані депутатам минулих скликань, ані сьогоднішнім депутатам не звикати до безпідставних закидів мера, а от пересічних мешканців пан Супрунюк звинуватив чи не вперше. Звинуватив нахабно, підло і цинічно. Цитую: «У 2016 році ми затверджували Генплан. Хтось із вас протестував, щоб там не було будинків? Ніхто. От зараз, коли вже виготовили проєктну документацію раптом люди проснулися. Треба було звертатися тоді, коли це можна було змінити, коли Генплан розроблявся, коли у 2006-2007 роках ця земельна ділянка виділялася чому тоді всі мовчали?». Мер звинувачує мешканців міста у тому, що вони мовчали раніше. Зараз я пропущу моменти із змінами у Генплані у 2016 році, але кому, як не Супрунюку, колишньому власнику та керівнику приватного підприємства «Укрінкомбуд», яке у 2007 році співпрацювало з ТОВ «ГАРАЗД-Хмельницький» знати, що у 2007 році  мешканці будинку № 1, що на вул.Енергетиків не мовчали, що відбувалося активне перешкоджання будівництву, що декілька років тривали судові тяганини нетішинців із міською владою та ТОВ «ГАРАЗД-Хмельницький». Знати, що за поламану огорожу, яку встановлювала фірма мера у 2007 році у дворі, де знаходяться будинки на  вул.Енергетиків, 1 та                    просп.Незалежності, 3 люди отримали мільйонні позови, а дехто і кримінальні переслідування. Проте, у ті роки нетішинцям вдалося відстояти свою  прибудинкову територію. І зараз розказувати про мовчання людей – це верх цинізму.   Загалом ситуація забудови навпроти будинку, що на вул.Енергетиків 1, схожа на дешеву помсту за втрачені у 2007 році                       ПП «Укрінкомбуд» підрядні контракти, адже відповідно до дозволу на виконання будівельних робіт № 123 від 13 липня 2007 року саме фірма, якою керував Олександр Супрунюк, була генеральним підрядником у                            ТОВ «ГАРАЗД-Хмельницький». 
Мене дуже тішить, що міський голова у своєму виступі на Фейсбуці переймається за землю ВП «ХАЕС». Проте, дивує, чому він про це мовчить, коли забудовник від поліції також пропонує використовувати землі                       ВП «ХАЕС» для розміщення парковок для авто. Радує, що мер згадав про              50-метрову захисну зону біля річки. Але як так вийшло, що вже при керуванні містом паном Супрунюком біля вертолітного майданчика побудували житлові будинки на значно меншою відстаню від річки? На жаль, на більшість поставлених мною запитань громада ніколи не почує правдивих відповідей. Бо і міський голова, і незаконно створені за його ініціативи відділи виконкому чомусь більше переймаються добробутом забудовників, а не нетішинцями. 
Щодо незаконності створення відділів виконкому, на якому я наголошував на одинадцятій сесії у червні, то це – не виключно моя думка, а й аналогічної позиції дотримується Центральний офіс Державної архітектурної інспекції України, який у відповідь на запит нашого виконкому зазначив, що орган Держархбудконтролю утворюється як виконавчий орган міської ради, а не як структурний підрозділ виконавчого комітету.

Отже, пані та панове депутати! В чергове закликаю вас перед голосуваннями   за те чи інше питання особисто перевіряти проєкти рішень на відповідність законодавству. Як показує практика, міський голова і його підлеглі неодноразово вводили в оману депутатів, а потім перекладали на них відповідальність. Дякую за увагу.».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Дуже добре, що Ви наголосили на тому, що це – ваша особиста думка. Я думаю, що вже пора подавати до суду за наклепи і за маніпуляції, які відбуваються вами».

Іван Романюк, секретар міської ради, зробив зауваження Альоні Гуміній у зв’язку із тим, що вона перебуває у місці розміщення депутатів міської ради. Додав, що якщо вона є журналістом, тоді вона може здійснювати відеозйомку у цьому місці.
Альона Гуміна залишила місце розміщення депутатів міської ради. 

Олександр Супрунюк, міський голова, ознайомив присутніх із проєктом порядку денного тринадцятої сесії Нетішинської міської ради                       VIIІ скликання та запропонував провести голосування за прийняття його за основу.

ПРОЄКТ ПОРЯДКУ ДЕННОГО

тринадцятої сесії

Нетішинської міської ради 
VIII скликання

1.Про депутатські запити.

2.Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до народного депутата України Олени Копанчук щодо розгляду законопроєкту «Про автодорожній податок з власників транспортних засобів».

3.Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до народних депутатів України щодо створення міжфракційного депутатського об’єднання у Верховній Раді України.

4.Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Верховної Ради України щодо зарахування збору на соціально-економічну компенсацію ризику населення, яке проживає на території зон спостереження АЕС, до спеціального фонду Державного бюджету України.

5.Про звернення  Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Верховної Ради України та  Кабінету Міністрів України  щодо недопущення підвищення тарифів для населення.

6.Про звернення  Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Верховної Ради України та  Кабінету Міністрів України  щодо необхідності підвищення пенсій і виплати додаткової пенсії у 2021 році.

7.Про звернення Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Голови Верховної Ради України та  до депутатів Верховної Ради України щодо ратифікації Конвенції Ради Європи про запобігання насильству стосовно жінок і домашньому насильству.

8.Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків.

9.Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки.

10.Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 21 грудня 2017 року № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на 2018-2022 роки».

11. Про внесення змін до рішення третьої  сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/30 «Про  програму військово-патріотичного виховання молоді та організації підготовки громадян до призову і служби в Збройних силах України Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2025 роки».

12.Про виконання міської програми «Питна вода Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади» на 2012-2020 роки.

13.Про визнання таким, що втратило чинність, рішення двадцять дев’ятої (позачергової) сесії Нетішинської міської ради VI скликання від                20 червня 2012 року № 29/580 «Про Порядок пайової участі замовників у створенні і розвитку інженерно-транспортної та соціальної інфраструктури міста Нетішина» з внесеними змінами.

14.Про внесення змін до рішення сьомої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 12 березня 2021 року № 7/348 «Про комісію з відбору проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської ТГ».

15.Про прогноз бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2022-2024 роки.

16.Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/39 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на                        2021 рік».

17.Про затвердження Бюджетного регламенту проходження бюджетного процесу  в Нетішинській міській територіальній громаді.

18.Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік.

19.Про затвердження положення про порядок преміювання посадових осіб органу місцевого самоврядування та  робітників, службовців, зайнятих обслуговуванням міської ради та її виконавчих органів.

20.Про затвердження Переліку об’єктів комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади, які підлягають приватизації у 2021 році та Положення про діяльність аукціонної комісії для продажу об’єктів малої приватизації комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади.

21.Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади індивідуально визначеного майна старого кладовища.

22.Про надання згоди на передачу об’єктів з державної власності у комунальну власність Нетішинської міської територіальної громади. 

23.Про включення об’єктів оренди до Переліку другого типу.

24.Про визнання такими, що втратили чинність, деяких рішень Нетішинської міської ради.

25.Про визнання таким, що втратило чинність, рішення шістдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 15 липня               2014 року № 62/1431 «Про затвердження Положення про порядок передачі земельних ділянок комунальної власності в оренду на території м.Нетішин».

26.Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VIIІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/900 «Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств».

27.Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 26 серпня 2021 року № 12/914 «Про передачу виконавчому комітету Нетішинської міської ради земельних ділянок у постійне користування».

28.Про внесення змін до рішення одинадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 09 липня 2021 року № 11/779 «Про надання дозволу Хмельницькій обласній прокуратурі на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі в постійне користування для будівництва та обслуговування будівель органів державної влади та місцевого самоврядування».

29.Про внесення змін до рішення тридцятої сесії Нетішинської міської ради VI скликання від 10 липня 2012 року № 30/623 «Про затвердження документації із землеустрою щодо відведення земельних ділянок та передачу їх у власність громадянам».

30.Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/832 «Про розгляд звернення Рудюк Н.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва».

31.Про розгляд звернення Мазурок Р.Ф. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів.
32.Про розгляд звернення Солодкої К.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

33.Про розгляд звернення Колісник О.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

34.Про розгляд звернення Вознюка В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

35.Про розгляд звернення Горкуна Р.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

36.Про розгляд звернення Прислупської Т.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

37.Про розгляд звернення Спиридонової І.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

38.Про розгляд звернення Ткачука Д.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

39.Про розгляд звернення Цимбаліст Н.К. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

40.Про розгляд звернення Шпак Т.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

41.Про розгляд звернення Пашкової О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

42.Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

43.Про розгляд звернення Теплякова І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

44.Про розгляд звернення Супрунюка В.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

45.Про розгляд звернення Алексейчука В.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

46.Про розгляд звернення Вихівського О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

47.Про розгляд звернення Вознюк Л.Л. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

48.Про розгляд звернення Камінської Н.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

49.Про розгляд звернення Коломійчука О.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

50.Про розгляд звернення Расєвич Л.Р. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

51.Про розгляд звернення Чопко М.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для ведення особистого селянського господарства.

52.Про розгляд звернення Шимчука О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

53.Про розгляд звернення Шпаковича А.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

54.Про розгляд звернення Чувпенюк Г.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для індивідуального садівництва.

55.Про розгляд звернення Михальчука П.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

56.Про розгляд звернення Панасюк Л.А. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

57.Про розгляд звернення Соколенко В.І. щодо затвердження технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

58.Про розгляд звернення Гілянчук Н.С. щодо  затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

59.Про затвердження Гришку Є.Є., Гришко О.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

60.Про затвердження Друговій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

61.Про затвердження Кисельовій В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

62.Про затвердження Конечному О.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

63.Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

64.Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2080 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

65.Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

66.Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

67.Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

68.Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

69.Про затвердження Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

70.Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

71.Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

72.Про затвердження Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

73.Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

74.Про затвердження Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів.

75.Про затвердження ГБК «Ізотоп» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для колективного гаражного будівництва.

76.Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств.

77.Про затвердження КП НМР «Благоустрій» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її в постійне користування, землі загального користування для облаштування скверу.

78.Про затвердження КНП НМР «СМСЧ м.Нетішин» технічної документації із землеустрою щодо об’єднання земельних ділянок для будівництва та обслуговування будівель закладів охорони здоров’я та соціальної допомоги.

79.Про надання згоди на укладання договору суперфіцію на земельну ділянку на вулиці Лісовій.

80.Про надання ТОВ «Острогтрансбуд» згоди на передачу земельної ділянки в суборенду.

81.Про поновлення фізичній особі-підприємцю Леоновій С.В. дії договору оренди земельної ділянки.

82.Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Грінчук Л.В.

83.Про надання дозволу фізичній особі-підприємцю Кравчук І.І. на виготовлення технічної документації із землеустрою щодо встановлення меж частини земельної ділянки площею 0,0200 га,  на яку поширюється право сервітуту.

84.Про надання дозволу ТОВ «Суворовський АПК» на виготовлення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її в оренду для будівництва та обслуговування будівель торгівлі.

85.Про передачу ГО «Світле майбутнє інвалідів» земельної ділянки у постійне користування.

86.Про розгляд звернення ОСББ «ЛІСОВА, БУД. № 10/4» щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у постійне користування для будівництва та обслуговування багатоквартирного житлового будинку. 

87.Про включення вільної від забудови земельної ділянки площею     0,0144 га до переліку земельних ділянок, які виставляються для продажу на аукціоні або права на які виставляються для такого продажу.

88.Про включення вільних від забудови земельних ділянок до переліку земельних ділянок, які виставляються для продажу на аукціоні або права на які виставляються для такого продажу.

89.Різне.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття порядку денного тринадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання за основу:
Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)      

Проти - немає

Утримались - немає

Не брали участі у голосуванні – немає

Порядок денний прийнятий за основу.

ВИСТУПИЛИ:

Олександр Супрунюк, міський голова, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо зняття з розгляду питання                85. «Про передачу ГО «Світле майбутнє інвалідів» земельної ділянки у постійне користування».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ 

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції щодо зняття з розгляду питання 85. «Про передачу ГО «Світле майбутнє інвалідів» земельної ділянки у постійне користування»:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один) 
Проти - немає

Утримались - немає

Не брали участі у голосуванні – 1 (один) 
Пропозиція підтримана.

ВИСТУПИЛИ:
Іван Романюк, секретар міської ради, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо заміни питання 12. «Про виконання міської програми «Питна вода Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади» на 2012-2020 роки» на питання 12. «Про внесення змін до рішення шістдесят четвертої сесії Нетішинської міської ради                      VII скликання від 01 листопада 2019 року  № 64/4108 «Про Програму благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на                     2020-2022 роки».

 У сесійній залі шумно. Депутати запитують, чи розглядалося це питання на комісіях.
Іван Романюк, секретар міської ради, який відповів, що це питання на засіданнях постійних комісій не розглядалось, але інформацію про заміну було доведено до депутатів міської ради. 
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Суть цієї заміни полягає у тому, що у нас немає у програмі пункту щодо зарибнення технічних водойм». 
Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «На бюджетній комісії ми це питання розглядали щодо фінансування».
Олександр Супрунюк, міський голова, який додав, що ще потрібно зміни у програму внести.

Іван Романюк, секретар міської ради, який озвучив також пропозицію щодо необхідності  замінити питання 38. «Про розгляд звернення Ткачука Д.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» на питання 38. «Про затвердження ДП «НАЕК «Енергоатом» проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для експлуатації та догляду за гідротехнічними, іншими водогосподарськими спорудами і каналами».

Олександр Супрунюк, міський голова, який звернувся до депутата Нетішинської міської ради Богдана Шмигельського з пропозицією озвучити підготовлене ним  звернення як депутатський запит під час розгляду питання «Про депутатські запити».
Олександр Супрунюк, міський голова, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо заміни питання 12. «Про виконання міської програми «Питна вода Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади» на 2012-2020 роки» на питання 12. «Про внесення змін до рішення шістдесят четвертої сесії Нетішинської міської ради                      VII скликання від 01 листопада 2019 року  № 64/4108 «Про Програму благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на                                 2020-2022 роки» та  щодо замінити питання 38. «Про розгляд звернення Ткачука Д.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» на питання 38. «Про затвердження ДП «НАЕК «Енергоатом» проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для експлуатації та догляду за гідротехнічними, іншими водогосподарськими спорудами і каналами».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                              VIII скликання, який запропонував провести голосування пропозицій щодо заміни питань почергово.

Олександр Супрунюк, міський голова, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо заміни питання 12. «Про виконання міської програми «Питна вода Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади» на 2012-2020 роки» на питання 12. «Про внесення змін до рішення шістдесят четвертої сесії Нетішинської міської ради                      VII скликання від 01 листопада 2019 року  № 64/4108 «Про Програму благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на                                 2020-2022 роки»
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції щодо заміни питання 12. «Про виконання міської програми «Питна вода Нетішинської міської об’єднаної територіальної громади» на                           2012-2020 роки» на питання 12. «Про внесення змін до рішення шістдесят четвертої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 01 листопада 2019 року  № 64/4108 «Про Програму благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2020-2022 роки»:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)  
Проти – 1 (один)
Утримались – 2 (два) 
Не брали участі у голосуванні – немає 
Пропозиція підтримана.
Олександр Супрунюк, міський голова, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, щодо заміни питання 38. «Про розгляд звернення Ткачука Д.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» на питання 38. «Про затвердження ДП «НАЕК «Енергоатом» проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для експлуатації та догляду за гідротехнічними, іншими водогосподарськими спорудами і каналами».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, щодо заміни питання                 38. «Про розгляд звернення Ткачука Д.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» на питання                38. «Про затвердження ДП «НАЕК «Енергоатом» проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для експлуатації та догляду за гідротехнічними, іншими водогосподарськими спорудами і каналами»:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)   
Проти – немає 
Утримались – немає  
Не брали участі у голосуванні – немає 
Пропозиція підтримана.
ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який запропонував провести пакетні (комплексні) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради як рішень міської ради за основу та у цілому:

1) 33. «Про розгляд звернення Колісник О.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 34. «Про розгляд звернення Вознюка В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 35. «Про розгляд звернення Горкуна Р.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 36. «Про розгляд звернення Прислупської Т.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та                 37. «Про розгляд звернення Спиридонової І.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»;

2) 39. «Про розгляд звернення Цимбаліст Н.К. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 40. «Про розгляд звернення Шпак Т.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та 41. «Про розгляд звернення        Пашкової О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»;
3) 59. «Про затвердження Гришку Є.Є., Гришко О.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 60. «Про затвердження Друговій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 61. «Про затвердження Кисельовій В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 62. «Про затвердження Конечному О.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 63. «Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та 64. «Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2080 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка);
4) 65. «Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 66. «Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 67. «Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 68. «Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 69. «Про затвердження            Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 70. «Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 71. «Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», 72. «Про затвердження Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», 73. «Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» та 74. «Про затвердження Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів».
Олександр Супрунюк, міський голова, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олегом Петруком, щодо проведення пакетних (комплексних) голосувань за прийняття проєктів рішень міської ради як рішень міської ради за основу та у цілому:

1) 33. «Про розгляд звернення Колісник О.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 34. «Про розгляд звернення Вознюка В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 35. «Про розгляд звернення Горкуна Р.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 36. «Про розгляд звернення Прислупської Т.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та                 37. «Про розгляд звернення Спиридонової І.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»;

2) 39. «Про розгляд звернення Цимбаліст Н.К. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 40. «Про розгляд звернення Шпак Т.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та 41. «Про розгляд звернення        Пашкової О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»;
3) 59. «Про затвердження Гришку Є.Є., Гришко О.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 60. «Про затвердження Друговій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 61. «Про затвердження Кисельовій В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 62. «Про затвердження Конечному О.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 63. «Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та 64. «Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2080 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка);
4) 65. «Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 66. «Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 67. «Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 68. «Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 69. «Про затвердження            Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 70. «Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 71. «Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», 72. «Про затвердження Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», 73. «Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» та 74. «Про затвердження Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів».
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олегом Петруком, щодо проведення пакетних (комплексних) голосувань за прийняття проєктів рішень міської ради як рішень міської ради за основу та у цілому:

1) 33. «Про розгляд звернення Колісник О.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 34. «Про розгляд звернення Вознюка В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 35. «Про розгляд звернення Горкуна Р.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», 36. «Про розгляд звернення Прислупської Т.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та 37. «Про розгляд звернення Спиридонової І.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»;

2) 39. «Про розгляд звернення Цимбаліст Н.К. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»,    40. «Про розгляд звернення Шпак Т.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та 41. «Про розгляд звернення Пашкової О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»;
3) 59. «Про затвердження Гришку Є.Є., Гришко О.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)»,                       60. «Про затвердження Друговій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 61. «Про затвердження Кисельовій В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», 62. «Про затвердження Конечному О.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)»,                  63. «Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та 64. «Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2080 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка);

4) 65. «Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 66. «Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 67. «Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 68. «Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 69. «Про затвердження Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 70. «Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», 71. «Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», 72. «Про затвердження Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», 73. «Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» та 74. «Про затвердження Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів»:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)      

Проти - немає

Утримались – 1 (один)
Не брали участі у голосуванні – немає

Пропозиція підтримана.

СЛУХАЛИ:

Олександр Супрунюк, міський голова, який запропонував провести голосування за прийняття проєкту порядку денного тринадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання із внесеними змінами у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту порядку денного тринадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання із внесеними змінами у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два) 
Проти – немає 

Утримались – немає

Не брали участі у голосуванні – 1 (один) 
Порядок денний прийнятий із внесеними змінами у цілому.

ПОРЯДОК ДЕННИЙ 

тринадцятої  сесії  Нетішинської міської ради 

VІІІ скликання
1.Про депутатські запити.

ДОПОВІДАЄ:
Олександр Супрунюк, міський голова
РОЗРОБНИК:
Відділ з питань сприяння діяльності депутатів міської ради
2.Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до народного депутата України Олени Копанчук щодо розгляду законопроєкту «Про автодорожній податок з власників транспортних засобів».
ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Відділ економіки виконавчого комітету Нетішинської міської ради
3.Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до народних депутатів України щодо створення міжфракційного депутатського об’єднання у Верховній Раді України.

ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Відділ економіки виконавчого комітету Нетішинської міської ради
4.Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Верховної Ради України щодо зарахування збору на соціально-економічну компенсацію ризику населення, яке проживає на території зон спостереження АЕС, до спеціального фонду Державного бюджету України.

ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Відділ економіки виконавчого комітету Нетішинської міської ради
5.Про звернення  Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Верховної Ради України та  Кабінету Міністрів України  щодо недопущення підвищення тарифів для населення.

ДОПОВІДАЄ:
Олександр Степанюк, голова депутатської фракції              «ПП «Європейська Солідарність» у Нетішинській міській раді
РОЗРОБНИК:
Олександр Степанюк, голова депутатської фракції              «ПП «Європейська Солідарність» у Нетішинській міській раді
6.Про звернення  Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Верховної Ради України та  Кабінету Міністрів України  щодо необхідності підвищення пенсій і виплати додаткової пенсії у 2021 році.

ДОПОВІДАЄ:
Олександр Степанюк, голова депутатської фракції              «ПП «Європейська Солідарність» у Нетішинській міській раді
РОЗРОБНИК:
Олександр Степанюк, голова депутатської фракції              «ПП «Європейська Солідарність» у Нетішинській міській раді
7.Про звернення Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Голови Верховної Ради України та  до депутатів Верховної Ради України щодо ратифікації Конвенції Ради Європи про запобігання насильству стосовно жінок і домашньому насильству.

ДОПОВІДАЮТЬ:
Вікторія Гаврилюк, Світлана Абрамів, Олена 
Матросова, Наталія Коваль та Катерина Янович, депутати Нетішинської міської ради VІІІ скликання 
РОЗРОБНИКИ:

Вікторія Гаврилюк, Світлана Абрамів, Олена 
Матросова, Наталія Коваль та Катерина Янович, депутати Нетішинської міської ради VІІІ скликання 
8.Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків.

ДОПОВІДАЄ:
Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради       VІІІ скликання 
РОЗРОБНИКИ:
Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради          VІІІ скликання
9.Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки.

ДОПОВІДАЄ:
Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради       VІІІ скликання 
РОЗРОБНИКИ:
Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради          VІІІ скликання
10.Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 21 грудня 2017 року           № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на 2018-2022 роки».

ДОПОВІДАЄ:
Василь Мисько, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Управління освіти виконавчого комітету Нетішинської міської ради

11.Про внесення змін до рішення третьої  сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/30 «Про  програму військово-патріотичного виховання молоді та організації підготовки громадян до призову і служби в Збройних силах України Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2025 роки».

ДОПОВІДАЄ:
Оксана Латишева, заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Відділ з питань оборонно-мобілізаційної і режимно-секретної роботи та взаємодії з правоохоронними органами апарату виконавчого комітету Нетішинської міської ради
12.Про внесення змін до рішення шістдесят четвертої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 01 листопада 2019 року              № 64/4108 «Про Програму благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2020-2022 роки».

ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Відділ благоустрою та житлово-комунального господарства виконавчого комітету Нетішинської міської ради
13.Про визнання таким, що втратило чинність, рішення двадцять дев’ятої (позачергової) сесії Нетішинської міської ради VI скликання від 20 червня 2012 року № 29/580 «Про Порядок пайової участі замовників у створенні і розвитку інженерно-транспортної та соціальної інфраструктури міста Нетішина» з внесеними змінами.

ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Фонд комунального майна міста Нетішина
14.Про внесення змін до рішення сьомої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 12 березня 2021 року № 7/348 «Про комісію з відбору проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської ТГ».

ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Відділ благоустрою та житлово-комунального господарства виконавчого комітету Нетішинської міської ради
15.Про прогноз бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2022-2024 роки.

ДОПОВІДАЄ:
Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради
РОЗРОБНИК:
Фінансове управління виконавчого комітету міської ради
16.Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/39 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на 2021 рік».

ДОПОВІДАЄ:
Сергій Бобін, директор комунального некомерційного підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт», 

Олена  Хоменко, перший заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Комунальне некомерційне підприємство Нетішинської міської ради «Комфорт» 
17.Про затвердження Бюджетного регламенту проходження бюджетного процесу  в Нетішинській міській територіальній громаді.

ДОПОВІДАЄ:
Наталія Коваль, голова депутатської фракції                  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді 
РОЗРОБНИК:
Наталія Коваль, голова депутатської фракції                  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді
18.Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік.

ДОПОВІДАЄ:
Валентина Кравчук, начальник фінансового управління виконавчого комітету міської ради
РОЗРОБНИК:
Фінансове управління виконавчого комітету міської ради
19.Про затвердження положення про порядок преміювання посадових осіб органу місцевого самоврядування та  робітників, службовців, зайнятих обслуговуванням міської ради та її виконавчих органів.

ДОПОВІДАЄ:
Наталія Коваль, голова депутатської фракції                  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді 
РОЗРОБНИК:
Наталія Коваль, голова депутатської фракції                  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді
20.Про затвердження Переліку об’єктів комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади, які підлягають приватизації у 2021 році та Положення про діяльність аукціонної комісії для продажу об’єктів малої приватизації комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади.

ДОПОВІДАЄ:
Оксана Латишева, заступник міського голови

РОЗРОБНИК:
Фонд комунального майна міста Нетішина
21.Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади індивідуально визначеного майна старого кладовища.

ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Фонд комунального майна міста Нетішина
22.Про надання згоди на передачу об’єктів з державної власності у комунальну власність Нетішинської міської територіальної громади. 

ДОПОВІДАЄ:
Олена Хоменко, перший заступник міського голови
РОЗРОБНИК:
Фонд комунального майна міста Нетішина
23.Про включення об’єктів оренди до Переліку другого типу.

ДОПОВІДАЄ:
Оксана Латишева, заступник міського голови

РОЗРОБНИК:
Фонд комунального майна міста Нетішина
ЗЕМЕЛЬНІ  ПИТАННЯ:

ДОПОВІДАЄ:
Олег Петрук, голова постійної комісії Нетішинської міської ради з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології

РОЗРОБНИК:
Відділ земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища виконавчого комітету Нетішинської міської ради

24.Про визнання такими, що втратили чинність, деяких рішень Нетішинської міської ради.

25.Про визнання таким, що втратило чинність, рішення шістдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 15 липня         2014 року № 62/1431 «Про затвердження Положення про порядок передачі земельних ділянок комунальної власності в оренду на території м.Нетішин».

26.Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VIIІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/900 «Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств».

27.Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 26 серпня 2021 року № 12/914 «Про передачу виконавчому комітету Нетішинської міської ради земельних ділянок у постійне користування».

28.Про внесення змін до рішення одинадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 09 липня 2021 року № 11/779 «Про надання дозволу Хмельницькій обласній прокуратурі на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі в постійне користування для будівництва та обслуговування будівель органів державної влади та місцевого самоврядування».

29.Про внесення змін до рішення тридцятої сесії Нетішинської міської ради VI скликання від 10 липня 2012 року № 30/623 «Про затвердження документації із землеустрою щодо відведення земельних ділянок та передачу їх у власність громадянам».

30.Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/832 «Про розгляд звернення Рудюк Н.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва».

31.Про розгляд звернення Мазурок Р.Ф. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів.
32.Про розгляд звернення Солодкої К.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

33.Про розгляд звернення Колісник О.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

34.Про розгляд звернення Вознюка В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

35.Про розгляд звернення Горкуна Р.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

36.Про розгляд звернення Прислупської Т.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

37.Про розгляд звернення Спиридонової І.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

38.Про затвердження ДП «НАЕК «Енергоатом» проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для експлуатації та догляду за гідротехнічними, іншими водогосподарськими спорудами і каналами.

39.Про розгляд звернення Цимбаліст Н.К. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

40.Про розгляд звернення Шпак Т.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

41.Про розгляд звернення Пашкової О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

42.Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

43.Про розгляд звернення Теплякова І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

44.Про розгляд звернення Супрунюка В.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

45.Про розгляд звернення Алексейчука В.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

46.Про розгляд звернення Вихівського О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

47.Про розгляд звернення Вознюк Л.Л. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

48.Про розгляд звернення Камінської Н.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

49.Про розгляд звернення Коломійчука О.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

50.Про розгляд звернення Расєвич Л.Р. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

51.Про розгляд звернення Чопко М.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для ведення особистого селянського господарства.

52.Про розгляд звернення Шимчука О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

53.Про розгляд звернення Шпаковича А.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

54.Про розгляд звернення Чувпенюк Г.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для індивідуального садівництва.
55.Про розгляд звернення Михальчука П.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.

56.Про розгляд звернення Панасюк Л.А. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

57.Про розгляд звернення Соколенко В.І. щодо затвердження технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).
58.Про розгляд звернення Гілянчук Н.С. щодо  затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).
59.Про затвердження Гришку Є.Є., Гришко О.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

60.Про затвердження Друговій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

61.Про затвердження Кисельовій В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

62.Про затвердження Конечному О.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

63.Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

64.Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2080 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

65.Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

66.Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

67.Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

68.Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

69.Про затвердження Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.
70.Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

71.Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

72.Про затвердження Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

73.Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

74.Про затвердження Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів.

75.Про затвердження ГБК «Ізотоп» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для колективного гаражного будівництва.

76.Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств.

77.Про затвердження КП НМР «Благоустрій» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її в постійне користування, землі загального користування для облаштування скверу.

78.Про затвердження КНП НМР «СМСЧ м.Нетішин» технічної документації із землеустрою щодо об’єднання земельних ділянок для будівництва та обслуговування будівель закладів охорони здоров’я та соціальної допомоги.

79.Про надання згоди на укладання договору суперфіцію на земельну ділянку на вулиці Лісовій.

80.Про надання ТОВ «Острогтрансбуд» згоди на передачу земельної ділянки в суборенду.

81.Про поновлення фізичній особі-підприємцю Леоновій С.В. дії договору оренди земельної ділянки.

82.Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Грінчук Л.В.

83.Про надання дозволу фізичній особі-підприємцю Кравчук І.І. на виготовлення технічної документації із землеустрою щодо встановлення меж частини земельної ділянки площею 0,0200 га,  на яку поширюється право сервітуту.
84.Про надання дозволу ТОВ «Суворовський АПК» на виготовлення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її в оренду для будівництва та обслуговування будівель торгівлі.

85.Питання зняте з розгляду.
86.Про розгляд звернення ОСББ «ЛІСОВА, БУД. № 10/4» щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у постійне користування для будівництва та обслуговування багатоквартирного житлового будинку. 

87.Про включення вільної від забудови земельної ділянки площею     0,0144 га до переліку земельних ділянок, які виставляються для продажу на аукціоні або права на які виставляються для такого продажу.

88.Про включення вільних від забудови земельних ділянок до переліку земельних ділянок, які виставляються для продажу на аукціоні або права на які виставляються для такого продажу.

89.Різне.

1

Про депутатські запити.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який  запропонував депутатам зареєструватися на виступи для озвучення депутатських запитів (проведено декілька процедур реєстрації на виступ у зв’язку з технічними питаннями, які виникли під час проведення реєстрацій). 
На виступи записалися депутати Катерина Янович, Олена Матросова, Марія Власюк, Ольга Бобіна, Василь Войцеховський, Богдан Шмигельський, Анатолій Олійник, Михайло Брожик.
ВИСТУПИЛИ:
Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                   VIII скликання, яка повідомила: «До мене як до депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання звернулися мешканці нашої громади, які проживають на вулиці Варшавській, з проханням встановити «лежачий поліцейський» перед пішохідним переходом, який розташований в районі будинку № 1 між спусками до підземного переходу для створення безпечних умов для всіх учасників дорожнього руху.
Мешканці занепокоєні  тим, що наземні споруди підземного переходу закривають огляд видимості для водіїв транспортних засобів, які рухаються у центр міста зі сторони вул.Енергетиків. В той час, коли пішоходи, в т.ч. малолітні діти, починають переходити, а й іноді перебігати дорогу в даному місці, водії транспортних засобів не встигають завчасно загальмувати, що може призводити до аварійних та конфліктних ситуацій.

Зважаючи на вищевикладене, керуючись дорученням виборців та статтями 17, 21, 22 Закону України «Про статус депутатів місцевих рад», прошу:  

- розпоряднику коштів – директору КП НМР «Благоустрій» внести відповідний  бюджетний запит  на встановлення «лежачого поліцейського» перед пішохідним переходом на вул.Варшавській, у районі будинку № 1 на 2021 рік;

- начальнику фінансового управління виконавчого комітету Нетішинської міської ради забезпечити включення даного бюджетного запиту в проєкт рішення «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» на наступну сесію».
Олена Матросова, депутат Нетішинської міської ради                   VIII скликання, яка повідомила, що у неї два депутатських запити. Сказала: «На засіданні  міжфракційної депутатської групи Нетішинської міської ради «Рівні можливості», серед інших обговорювалось і  питання надання матеріальної допомоги мешканцям міста. Головна проблема надання матеріальної допомоги – це відсутність диференційованого підходу відповідно до видів захворювань, а також відсутність у складі комісії з надання допомоги представників медичної частини. Зараз у нас людина з переломом може отримати матеріальну допомогу максимальною сумою         5 000 грн, таку ж суму отримає людина, яка потребує дороговартісного лікування, наприклад: онкології. Ми вважаємо це неправильним і несправедливим. Також у нашому місті живуть сім’ї з дітьми з інвалідністю, які потребують щомісячно  значних коштів, зокрема: діти з орфанними захворюваннями, та діти, які мають цукровий діабет. Вони відповідно до діючого положення можуть звернутися за матеріальною допомогою лише один раз на рік і отримати максимальну суму – 5 000 грн, в той час як вони щомісяця витрачають більше п’яти тисяч на ліки. Ми вважаємо, що місто має підтримувати і піклуватися про найменш захищених і найбільш слабких категорій населення, тому просимо міського голову та заступника міського голови Василя Миська: створити робочу групу з метою внесення змін до положення про надання матеріальної допомоги для диференціації захворювань і суми допомоги та включити до цієї групи усіх зацікавлених депутатів Нетішинської міської ради, представників соціального захисту,    КП НМР «СМСЧ м.Нетішин» та КП НМР «Центр ПМСД».
І другий депутатський запит: 
«До мене звернулись мешканці вулиці Лісова, є їхнє звернення з          14 підписами та зачитала текст звернення: 
«Шановний міський  голово та депутати міської ради, просимо Вас вжити заходів щодо забезпечення безпеки руху пішоходів та мешканців старої частини міста по вулиці Лісова. Я уточню, що це мається на увазі відрізок дороги від «інтегралівського кільця» до вулиці Старонетішинська.    У зв’язку з інтенсивним рухом, і ймовірним перевищенням швидкості транспортними засобами, що рухаються по вулиці, при несприятливих погодних умовах неможливо пройти тротуаром, щоб не намочило бризками від транспортних засобів, які рухаються проїзною частиною, з настанням шкільних канікул і збільшенням дітей на вулиці можливі нещасні випадки на дорозі. Для запобігання нещасних випадків просимо встановити обмежувачі швидкості та відповідні дорожні знаки».

 Є підписи чотирнадцяти мешканців і від себе додам, що я також проживаю на вулиці Лісова і особисто була свідком ДТП, яка сталася коли один мешканець виїжджав з двору, а інший, перевищивши швидкість, просто врізався в нього. І також на днях у моєї сусідки збила кішку, машина, яка швидко їхала. Дійсно проблема є і її потрібно вирішувати. Тому прошу вжити відповідних заходів для відповіді на дане звернення і виконання даного звернення мешканців вул.Лісова».  
Марія Власюк, депутат Нетішинської міської ради                           VIII скликання, яка зачитала зміст депутатського запиту: «До мене як до депутата міської ради звернулися члени громадської організації захисту тварин щодо вирішення проблеми вуличних котів. Коти є важливою природною частиною екосистеми населених пунктів, тому що вони борються із гризунами, які є дуже шкідливішими, являються рознощиками різноманітних хвороб. Відтак, громада має попіклуватись про вуличних котів, аби уникнути різкого зросту популяції небезпечних гризунів. Для цього коти мають офіційно стати частиною екосистеми нашого міста (за практикою м. Києва, м. Львова та багатьох інших великих та маленьких міст і селищ країни).

Одним з незмінних атрибутів міського життя є безпритульні коти. Голод, холод, людська жорстокість та знущання - одвічні супутники чотирилапих, що опиняються на вулиці. Такі коти викликають роздратування деяких мешканців міста, їх труять та калічать, замуровують у підвалах, викидають на смітники. На жаль, наше місто також не є винятком цієї сумної статистики. Беручи до уваги досвід багатьох міст України, які визнали котів частиною екосистеми міста, необхідно і нам стати на захист котів, забезпечивши їм безпечне проживання у нашому місті. Коти в населених пунктах жили і будуть жити, питання тільки у нашому ставленні до них. Щоб вуличні коти могли спокійно пережити зиму, грітися у підвалах без ризику бути замурованими, потрібно визнати котів частиною екосистеми міста та надати їм відповідний захист. Разом з цим потрібно приділити увагу гуманному регулюванню чисельності котів, їх стерилізації, а також вакцинації.

Враховуючи нашу місцевість за останні роки значно збільшилася кількість диких тварин, які спокійно та без перешкоди можуть зайти на територію міста. А, як відомо, дикі тварини можуть стати розносником такої небезпечної хвороби як сказ. Тож безпритульні коти не можуть залишатися поза увагою. Враховуючи вищевикладене задля безпеки громадян, задля захисту тварин від жорстокого поводження та з метою виховання етичного та гуманного ставлення до братів наших менших, просимо:

1) відповідним рішенням Нетішинської міської ради проголосити котів частиною екосистеми міста Нетішина;

2) внести відповідні зміни до правил благоустрою, правил утримання прибудинкових територій, зробити відповідні доповнення до існуючих актів, якими запобігти ненавмисну та навмисну ізоляцію котів у підвальних приміщеннях, що унеможливлює вільний вихід тварин з місця перебування і позбавляє їх опіки волонтерів та не дозволяє котам виконувати свою природну функцію – полювання на гризунів;

3) забезпечити регулювання чисельності безпритульних котів шляхом стерилізації з обов’язковою вакцинацією і передбачити на це кошти у бюджеті міста;

4) забезпечити інформування громадян про відповідні положення закону України "Про жорстоке поводження з тваринами", проводити роз’яснювальну роботу з населенням про важливість котів в екосистемі міста;

5) спільно з представниками громадських об'єднань, статутною метою яких є захист тварин, вести контроль за дотриманням виконання усіх рішень Нетішинської міської ради, що стосуються безпритульних тварин».
Ольга Бобіна, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання,  голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII скликання з питань гуманітарної сфери, регламенту, депутатської діяльності, законності, правопорядку, антикорупційної діяльності, начальник управління освіти виконавчого комітету міської ради, яка озвучила депутатський запит: «Нетішин – прогресивне місто, яке стрімко розвивається. Дуже важливо постійно комунікувати з громадськістю, створювати позитивний імідж громади з метою інформування населення про послуги, які надають установи, підприємства, організації міста, інформування щодо загальноміських заходів, актуальний подій, новин та оголошень. 

Відтак, прошу  передбачити кошти на 2022 рік для придбання вуличного LED-екрану та встановлення його в центрі міста на території КП «Торговий центр». Запровадження нового каналу інформації у вигляді багатоформатного LED-екрану дозволить підвищити поінформованість мешканців про ключові питання громади та діяльність влади щодо їх вирішення, підвищить оперативність інформування населення, покращить залученість людей різних вікових категорій до громадського життя, сприятиме промоції громади для гостей та учасників масових заходів.
Василь Войцеховський, депутат Нетішинської міської ради            VIII скликання, голова депутатської фракції «За Майбутнє»  у Нетішинській міській раді,  який звернувся із наступним депутатським запитом: «14 жовтня в Україні відзначається День захисників і захисниць України. Цього дня відбувається вшанування мужності та героїзму захисників незалежності й територіальної цілісності України. Сьогодні приходиться боронити суверенітет нашої держави. Наші земляки є учасниками АТО та ООС, але, нажаль, не всі повертаються звідти живими. На кладовищах Нетішинської міської територіальної громади є могили героїв, які віддали своє життя за Батьківщину. Біля могил померлих воїнів родичами були встановлені державні прапори, але конструкції для утримання прапорів мають різний вигляд та виготовлені з різних матеріалів.
Прошу Вас вирішити питання щодо встановлення, до 14 жовтня               2021 року, на могилах загиблих та померлих учасників АТО, які захоронені на кладовищах на території Нетішинської міської територіальної громади, однакових флагштоків із прапорами.
 Хочу звернути вашу увагу на те, що родини і сім’ї не мають такої фінансової можливості. Тому я від себе і від спілки АТО звертаюся до депутатів про допомогу, щоб міська рада допомогла встановити однакові флагштоки для того, щоб це було естетично і гарно, тому що ми  три рази на рік приїжджаємо, покладаємо квіти і вшановуємо їх пам'ять, а толку на тих могилках не може ніхто довести. Щиро дякую депутатам за розуміння, дякую від сімей  загиблих та від родин, від воїнів АТО і ООС».
Олександр Супрунюк міський голова,  який сказав: «Є пару технічних питань. По перше: вчора, коли ми з Вами говорили на цю тему, то я зазначав, що необхідно обов’язково узгодити дизайн  і все інше з родинами. Друге: до Дня захисника залишилось всього два тижні, я не знаю чи ми встигнемо це зробити, але я підтримую Ваш запит у тому, що це треба зробити якщо не до дня захисника, то найближчим часом».
Богдан Шмигельський, депутат Нетішинської міської ради            VIII скликання, голова депутатської фракції «СЛУГА НАРОДУ»  у Нетішинській міській, який озвучив депутатський запит: «Державне підприємство «НАЕК «Енергоатом» піддалося неправомірним діям органів примусового виконання, які полягають в блокуванні рахунків ДП «НАЕК «Енергоатом», шляхом накладення арешту, що може призвести до завдання державному підприємству, яке має стратегічне становище на ринку електроенергії України, багатомільйонних збитків, оскільки сприятиме стягненню штучно створеної заборгованості (борг у 2 мільйони гривень чарівним чином перетворився у 100 мільйонів).

В умовах сьогодення дане питання є досить актуальним та потребує негайного втручання. 

ДП «НАЕК «Енергоатом» є стратегічним підприємством держави, основною метою діяльності якого є безпечне та ефективне виробництво електричної та теплової енергії. Проте, на сьогодні підприємство перебуває у вкрай важкому фінансовому становищі, в якому воно опинилось в умовах законодавчих змін, що відбулися в енергетичному секторі країни, а також навмисного створення зацікавленими особами штучних перешкод, в тому числі заборгованості перед ДП «НАЕК «Енергоатом».  

Відповідно до Закону України «Про ринок електричної енергії» з             01 липня 2019 року в Україні була запроваджена нова модель функціонування оптового ринку електроенергії. До того часу, функції єдиного покупця і продавця електроенергії на Україні виконувало Державне підприємство «Енергоринок». Проте, на момент впровадження нової моделі ринку електроенергії, заборгованість ДП «Енергоринок» перед ДП «НАЕК «Енергоатом» становила майже 12 млрд. грн. При цьому механізм погашення заборгованості ДП «Енергоринок» перед ДП «НАЕК «Енергоатом» на законодавчому рівні неврегульований. 
Відтак, опинившись в умовах функціонування нового ринку електроенергії, компанія зазнала значного фінансового навантаження, адже тих грошових коштів (з урахуванням неплатежів), що надходять від продажу електроенергії, не достатньо для виконання попередніх та поточних договірних зобов’язань підприємства. Крім того, значна частина грошових коштів спрямовується для оплати невідкладних першочергових платежів в бюджети різних рівнів, забезпечення безпеки в роботі атомних електростанцій, а також для забезпечення карантинних заходів, запроваджених ДП «НАЕК «Енергоатом», у зв’язку зі складною епідеміологічною ситуацією у світі, спричиненою розповсюдженням поширення коронавірусу COVID-19. 

На разі, робота ДП «НАЕК «Енергоатом» значною мірою ускладнена і це в момент настання осінньо-зимового періоду, момент подорожчання енергоносіїв на світовому ринку та момент низьких запасів вугілля на теплових електростанціях. 

Разом з тим, блокування рахунків ДП «НАЕК «Енергоатом» ставить під загрозу виконання стратегічним державним підприємством низки своїх першочергових зобов’язань, пов’язаних з безпечною експлуатацією енергоблоків, сплатою податків, виплатою заробітної плати працівникам, оплатою послуг контрагентів та забезпечення населення дешевою електроенергією, за ціною нижче ринкової, через реалізацію механізму ПСО.
Відтак, прошу звернутись до Президента України, Верховної Ради України та Кабінету Міністрів України з вимогою вжити усіх можливих дій та заходів для відміни рішень з блокування рахунків та забезпечення стабільної та надійної роботи державного підприємства «НАЕК «Енергоатом».

Олександр Супрунюк міський голова,  який запропонував, взяти цей депутатський запит за основу, зібрати підписи і зі схвалення депутатів міської ради направити звернення за його підписом вже в усі інстанції, і таке саме звернення до обласної ради підтримати,  тому що це дуже важливе питання для міста теж: загроза бюджету та зарплати людей.  

Анатолій Олійник, депутат Нетішинської міської ради                     VIII скликання, який зачитав текст депутатського запиту: «У нашій громаді за ініціативи громадських організацій, активістів у співпраці з міською владою активно проводяться спортивно-масові заходи. Вони сприяють залученню різних верств населення до занять фізичною культурою та спортом, виховують у молодого покоління корисні вміння та навички, мотивують підвищувати фізичну підготовленість.

Тому, для підвищення якості організації та проведення вуличних спортивних заходів у Нетішинській міській громаді прошу передбачити  кошти на 2022 рік для придбання п’єдесталу для нагородження, мобільно-автономної акустичної системи  тобто мультимедійної колонки, розкладних вуличних меблів (столи, стільці  та лавочки).
Окрім того, серед різних вікових категорій нетішинців неабиякою популярністю користується настільний теніс на свіжому повітрі, однак тенісних столів не вистачає. Тож звертаюся з проханням посприяти встановленню додаткових тенісних столів на спортивних майданчиках у   громаді для підтримання розвитку фізичної культури у місті, а також популяризації здорового способу життя серед різних верств населення».
Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                     VIII скликання, який сказав: «У мене буде усний депутатський запит  до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо розмітки паркувального майданчика, який буде розділений на дві частини. Перший щодо паркувального майданчика біля будинку на  пров.Миру, 4 оскільки до нього з цього питання звернулись мешканці будинку № 4 на  провулку Миру,  Друга частина щодо розмітки паркувальних майданчиків на просп.Незалежності після завершення його капітального ремонту під час якого було збільшено паркувальні кишені, що збільшило ефективність паркування та дуже добре все організовано. Нагадав, що там є ще одна паркувальна кишеня, яка була облаштована два роки тому біля будівлі на проспекті Незалежності,22 (КП «Торговий» центр»), яка викладена з бруківки і на якій немає налагодженого якісного паркування в порівнянні з тими паркувальними майданчиками, які мають розмітку. Тому також прошу влаштувати розмітку і на тому паркувальному майданчику». 
Олександр Супрунюк міський голова,  який надав інформацію про надходження ще одного депутатського запиту від голови депутатської фракції «ПП «Європейська Солідарність» у Нетішинській міській раді Олександра Степанюка та зачитав його:

«До мене, як депутата Нетішинської міської ради, надходять численні звернення від юридичних осіб, які є кінцевими бенефіціарними власниками з проханням з’ясувати причини відсутності у Нетішинській міській територіальній громаді державного реєстратора реєстраційного відділу виконавчого комітету Нетішинської міської ради…».
Пояснив: «Суть в тому, що зараз державний реєстратор вже є, він очікує отримання усіх необхідних дозвільних документів до реєстру і усе інше. Це питання ніби вирішене, тому я не знаю чи варто по ньому голосувати. Проблема дійсно є, в нас так вийшло, що двоє реєстраторів без попередження заздалегідь поставили перед фактом, що йдуть в декрет і залишили нас без державного реєстратора. Народжуваність збільшується і це добре, але є така ситуація».   

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який ознайомив з текстом депутатського запита депутатів Нетішинської міської ради VІІІ скликання Олександра Степанюка, Світлани Абрамів, Зіновія Айбіна, Марії Власюк та Олега Петрука:

«Постійне зростання кількості приватного автотранспорту у місті, відсутності спеціально обладнаних автостоянок та місць паркування поблизу об’єктів загального користування унеможливлює паркування для власників автотранспортних засобів поблизу своїх житлових будинків та місць загального користування. Також це створює небезпечні умови для оперативного під’їзду до будинків та об’єктів служб невідкладної медичної допомоги, поліції, надзвичайних ситуацій, охорони, аварійних ремонтних та вивозу побутових відходів.

Для вирішення даної проблеми прошу винести на розгляд чергової сесії Нетішинської міської ради питання щодо облаштування додаткових місць паркування автотранспортних засобів у місті (вісім локацій):  дві локаціїна проспекті Незалежності, одна локація на вулиці Ринкова,  на вулиці Набережна та на вулиці Михайлова, дві локації на вулиці  Варшавська та одна локація на вулиці Шевченка. Додатки усі додаються. В кожного є і всі можуть ознайомитись із локаціями».
Олександр Супрунюк міський голова,  який запитав про те, як будемо проводити голосування: за підтримання усіх депутатських запитів пакетом чи за підтримання кожного депутатського запиту.

Депутати міської ради висловили бажання голосувати за підтримання кожного депутатського запиту окремо.


Олександр Супрунюк міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про депутатські запити» як рішення міської ради за основу.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про депутатські запити» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 22 з них:

За – 22 (двадцять два)     

Проти – немає

Утримались – немає 

Не брали участі у голосуванні – немає
Рішення прийнято за основу.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Катерини Янович до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо внесення розпорядником коштів КП НМР «Благоустрій» бюджетного запиту на встановлення «лежачого поліцейського» перед пішохідним переходом на вул.Варшавській, у районі будинку № 1 на 2021 рік та забезпечення начальником фінансового управління виконавчого комітету Нетішинської міської ради включення цього бюджетного запиту у проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» на наступну сесію.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Катерини Янович до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо внесення розпорядником коштів КП НМР «Благоустрій» бюджетного запиту на встановлення «лежачого поліцейського» перед пішохідним переходом на вул.Варшавській, у районі будинку № 1 на 2021 рік та забезпечення начальником фінансового управління виконавчого комітету Нетішинської міської ради включення цього бюджетного запиту у проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» на наступну сесію:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)       

Проти – немає

Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – немає 
Депутатський запит підтриманий.

ВИСТУПИЛИ:


Олександр  Супрунюк, міський голова, який повідомив, що він  підтримує необхідність дбати про безпеку та встановлення «лежачих поліцейських». Додав, що на даний час опрацьовується  альтернатива – це встановлення знаків-родарів на яких буде висвітлюватись швидкість з якою їде автомобіль і вивчаємо можливість, щоб там була встановлена відеокамера, яка буде фіксувати порушника.  Висловив міркування, що це буде досить ефективно та дисциплінує водіїв. 
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за підтримання усного депутатського запиту  депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Олени Матросової до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка та заступника міського голови Василя Миська щодо створення робочої групи з метою внесення змін до положення про надання матеріальної допомоги для диференціації захворювань і суми допомоги та включити до цієї групи усіх зацікавлених депутатів Нетішинської міської ради, представників соціального захисту, КП НМР «СМСЧ м.Нетішин» та КП НМР «Центр ПМСД». Також додав, що розмір допомоги дійсно застарів і тому буде необхідність збільшити фінансування на виплату матеріальної допомоги. Погодився з необхідністю внесення таких змін.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА


	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання усного депутатського запиту  депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Олени Матросової до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка та заступника міського голови Василя Миська щодо створення робочої групи з метою внесення змін до положення про надання матеріальної допомоги для диференціації захворювань і суми допомоги та включити до цієї групи усіх зацікавлених депутатів Нетішинської міської ради, представників соціального захисту, КП НМР «СМСЧ м.Нетішин» та           КП НМР «Центр ПМСД»:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)       

Проти – немає

Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – немає 

Депутатський запит підтриманий.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за підтримання усного депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Олени Матросової до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо вжиття відповідних заходів з встановлення на вулиці Лісовій (відрізок дороги від «інтегралівського кільця» до вулиці Старонетішинської) обмежувачів швидкості та відповідних дорожніх знаків.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання усного депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Олени Матросової до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо вжиття відповідних заходів з встановлення на вулиці Лісовій (відрізок дороги від «інтегралівського кільця» до вулиці Старонетішинської) обмежувачів швидкості та відповідних дорожніх знаків:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)       

Проти – немає

Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)
Депутатський запит підтриманий.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Марії Власюк до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо проголошення відповідним рішенням Нетішинської міської ради котів частиною екосистеми міста Нетішина.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ПРОТИ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ПРОТИ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Марії Власюк до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо проголошення відповідним рішенням Нетішинської міської ради котів частиною екосистеми міста Нетішина:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 14 (чотирнадцять)       

Проти – 2 (два)
Утримались – 4 (чотири)
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)
Депутатський запит підтриманий.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який повідомив, що наступним пропонується провести голосування за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Ольги Бобіної до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо передбачення коштів на 2022 рік для придбання вуличного                    LED-екрану та встановлення його в центрі міста (КП «Торговий центр»).

ВИСТУПИЛИ:


Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді (без включення мікрофону), яка попросила уточнити про те, чи мова йде про те, щоб встановити LED-екран  на приміщенні  КП НМР «Торговий центр».

Ольга Бобіна, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання,  голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII скликання з питань гуманітарної сфери, регламенту, депутатської діяльності, законності, правопорядку, антикорупційної діяльності, начальник управління освіти виконавчого комітету міської ради (без включення мікрофону), яка відповіла, що можна і не на приміщенні КП НМР «Торговий центр».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав, що якщо на приміщенні КП НМР «Торговий центр», тому що це питання колись розглядалось,  то КП НМР «Торговий центр» може за рахунок надання площі під рекламу заробляти ще додаткові кошти. 


Михайло Брожик, депутат Нетішинської міської ради                     VIII скликання, директор КП НМР «Торговий центр», який зазначив, що  в такому випадку необхідно буде вносити зміни до правил  розміщення зовнішньої реклами, тому що це питання перебуває в компетенції  Фонду комунального майна міста Нетішина  і надходження від неї до бюджету мають бути прямими. Додав, що це питання дуже важливе і його потрібно буде в комплексі робити. 

Олександр Супрунюк, міський голова, який зазначив, що теоретично можна заробляти кошти, але питання тільки в тому: «Хто це буде робити: чи Фонд комунального майна міста Нетішина чи                          КП НМР «Торговий центр»?».

Запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Ольги Бобіної до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо передбачення коштів на   2022 рік для придбання вуличного LED-екрану та встановлення його в центрі міста (КП «Торговий центр»).
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання  Ольги Бобіної до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо передбачення коштів на 2022 рік для придбання вуличного LED-екрану та встановлення його в центрі міста (КП «Торговий центр»):

Усього проголосувало 22, з них:

За – 14 (чотирнадцять)       

Проти – немає
Утримались – 6 (шість)
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)
Депутатський запит підтриманий.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Василя Войцеховського щодо встановлення до 14 жовтня 2021 року на могилах загиблих та померлих учасників АТО, які захоронені на кладовищах на території Нетішинської міської територіальної громади, однакових флагштоків із прапорами.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА


	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання  Василя Войцеховського щодо встановлення до 14 жовтня 2021 року на могилах загиблих та померлих учасників АТО, які захоронені на кладовищах на території Нетішинської міської територіальної громади, однакових флагштоків із прапорами:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять  два)       

Проти – немає
Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – немає
Депутатський запит підтриманий.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за підтримання усного депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Богдана Шмигельського до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо звернення до Президента України, Верховної Ради України та Кабінету Міністрів України з вимогою вжити усіх можливих дій та заходів для відміни рішень з блокування рахунків та забезпечення стабільної та надійної роботи              ДП «НАЕК «Енергоатом».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання усного депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання  Богдана Шмигельського до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо звернення до Президента України, Верховної Ради України та Кабінету Міністрів України з вимогою вжити усіх можливих дій та заходів для відміни рішень з блокування рахунків та забезпечення стабільної та надійної роботи ДП «НАЕК «Енергоатом»:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять  два)       

Проти – немає
Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – немає
Депутатський запит підтриманий.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за підтримання усного депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Анатолія Олійника до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо передбачення коштів на 2022 рік для придбання п’єдесталу для нагородження, мобільно-автономної акустичної системи, розкладних вуличних меблів (столи, стільці  та лавочки) та для встановлення додаткових тенісних столів на спортивних майданчиках Нетішинської міської територіальної громади.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання усного депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання  Анатолія Олійника до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо передбачення коштів на 2022 рік для придбання п’єдесталу для нагородження, мобільно-автономної акустичної системи, розкладних вуличних меблів (столи, стільці  та лавочки) та для встановлення додаткових тенісних столів на спортивних майданчиках Нетішинської міської територіальної громади:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 20 (двадцять)       

Проти – немає
Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)
Депутатський запит підтриманий.

СЛУХАЛИ:

	Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за підтримання усного депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання Михайла Брожика до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо розмітки паркувального майданчика біля будинку на  пров.Миру, 4 та щодо розмітки паркувальних майданчиків на просп.Незалежності після завершення його капітального ремонту.

№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання усного депутатського запиту депутата Нетішинської міської ради VІІІ скликання  Михайла Брожика до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо розмітки паркувального майданчика біля будинку на        пров.Миру, 4 та щодо розмітки паркувальних майданчиків на просп.Незалежності після завершення його капітального ремонту:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)       

Проти – немає
Утримались – 1 (один)
Не брали участі у голосуванні – немає
Депутатський запит підтриманий.

 СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за підтримання депутатського запиту депутатів Нетішинської міської ради VІІІ скликання Олександра Степанюка, Світлани Абрамів, Зіновія Айбіна, Марії Власюк та Олега Петрука до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо винесення на розгляд чергової сесії Нетішинської міської ради питання щодо облаштування додаткових місць паркування автотранспортних засобів у місті.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ


	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання депутатського запиту депутатів Нетішинської міської ради ІІІ скликання Олександра Степанюка, Світлани Абрамів, Зіновія Айбіна, Марії Власюк та Олега Петрука до Нетішинського міського голови Олександра Супрунюка щодо винесення на розгляд чергової сесії Нетішинської міської ради питання щодо облаштування додаткових місць паркування автотранспортних засобів у місті:
Усього проголосувало 22, з них:

За – 15 (п’ятнадцять)       

Проти – немає
Утримались – 2 (два)
Не брали участі у голосуванні – 5 (п’ять)
Депутатський запит підтриманий.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про депутатські запити» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про депутатські запити» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)      

Проти – немає

Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – немає 

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про депутатські запити» прийняти як рішення міської ради  із внесеними змінами у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до народного депутата України Олени Копанчук щодо розгляду законопроєкту «Про автодорожній податок з власників транспортних засобів».

 СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до народного депутата України Олени Копанчук щодо розгляду законопроєкту «Про автодорожній податок з власників транспортних засобів» як рішення міської ради за основу та у цілому.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ПРОТИ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 УТРИМАВСЯ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до народного депутата України Олени Копанчук щодо розгляду законопроєкту «Про автодорожній податок з власників транспортних засобів» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 10 (десять)               

Проти – 2 (два)

Утримались – 10 (десять)  

Не брали участі у голосуванні – немає     

Рішення не прийнято.
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Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до народних депутатів України щодо створення міжфракційного депутатського об’єднання у Верховній Раді України.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до народних депутатів України щодо створення міжфракційного депутатського об’єднання у Верховній Раді України» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до народних депутатів України щодо створення міжфракційного депутатського об’єднання у Верховній Раді України» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)               

Проти – немає
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)     

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до народних депутатів України щодо створення міжфракційного депутатського об’єднання у Верховній Раді України» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
4

Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Верховної Ради України щодо зарахування збору на соціально-економічну компенсацію ризику населення, яке проживає на території зон спостереження АЕС, до спеціального фонду Державного бюджету України.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Верховної Ради України щодо зарахування збору на соціально-економічну компенсацію ризику населення, яке проживає на території зон спостереження АЕС, до спеціального фонду Державного бюджету України» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Верховної Ради України щодо зарахування збору на соціально-економічну компенсацію ризику населення, яке проживає на території зон спостереження АЕС, до спеціального фонду Державного бюджету України» як рішення міської ради за основу та у цілому:
Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)               

Проти – немає
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – немає     

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Верховної Ради України щодо зарахування збору на соціально-економічну компенсацію ризику населення, яке проживає на території зон спостереження АЕС, до спеціального фонду Державного бюджету України» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
5

Про звернення  Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Верховної Ради України та  Кабінету Міністрів України  щодо недопущення підвищення тарифів для населення.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення  Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Верховної Ради України та  Кабінету Міністрів України  щодо недопущення підвищення тарифів для населення» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення  Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Верховної Ради України та  Кабінету Міністрів України  щодо недопущення підвищення тарифів для населення» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 13 (тринадцять)               

Проти – немає
Утримались – 9 (дев’ять)
Не брали участі у голосуванні – немає     

Рішення не прийнято.
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Про звернення  Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Верховної Ради України та  Кабінету Міністрів України  щодо необхідності підвищення пенсій і виплати додаткової пенсії у 2021 році.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення  Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Верховної Ради України та  Кабінету Міністрів України  щодо необхідності підвищення пенсій і виплати додаткової пенсії у 2021 році» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення  Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Верховної Ради України та  Кабінету Міністрів України  щодо необхідності підвищення пенсій і виплати додаткової пенсії у 2021 році» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 18 (вісімнадцять)               

Проти – немає
Утримались – 4 (чотири)  

Не брали участі у голосуванні – немає     

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про звернення  Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Верховної Ради України та  Кабінету Міністрів України  щодо необхідності підвищення пенсій і виплати додаткової пенсії у 2021 році» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про звернення Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Голови Верховної Ради України та  до депутатів Верховної Ради України щодо ратифікації Конвенції Ради Європи про запобігання насильству стосовно жінок і домашньому насильству.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Голови Верховної Ради України та  до депутатів Верховної Ради України щодо ратифікації Конвенції Ради Європи про запобігання насильству стосовно жінок і домашньому насильству» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Голови Верховної Ради України та  до депутатів Верховної Ради України щодо ратифікації Конвенції Ради Європи про запобігання насильству стосовно жінок і домашньому насильству» як рішення міської ради за основу та у цілому:
Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)               

Проти – немає
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – немає     

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VІІІ скликання до Президента України, Голови Верховної Ради України та  до депутатів Верховної Ради України щодо ратифікації Конвенції Ради Європи про запобігання насильству стосовно жінок і домашньому насильству» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який озвучив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради. Сказав, що він сам хоче наголосити на цьому питанні і оголосити свою позицію особисто та позицію нашої команди. 

«Перше. Я так само стурбований як і ви тим станом, тією ситуацією, що склалась…»

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                      VІІІ скликання (без включення мікрофону), перервав виступ міського голови, повідомивши, що спочатку по Регламенту має бути доповідь розробника. 
Олександра Супрунюка, міського голову, який сказав: «Пане Почебула,  я розумію, що у Вас є законодавство Нетішинської народної республіки, але я дію згідно з Регламентом і згідно із законодавством України. І згідно з Регламентом і законодавством України я є ведучий і я вирішую кому надавати слово – це моє право, а не Ваше. Я хочу пояснити свою позицію в даному випадку. Я стурбований так само тим що там має розміщуватись двохпід’їздний будинок за рахунок знову ж таки прибудинкової території. І ті роботи, і той проєкт, які мені показали вчора, чи ескіз точніше,  він зрозуміло, що досить серйозно порушує життя для жителів цього будинку, кількох цих будинків і відповідно там є ряд проблем, які необхідно усувати. Щодо того, що згідно із законодавством ви маєте право звернутись в суд і доводити свою правоту, але хочу наголосити на тому, що  ще 2004 році приймались рішення про виділення земельних ділянок на вул.Варшавській та на вул.Енергетиків тим складом виконкому, тим складом депутатським і міським головою тодішнім. 
У 2005 році на замовлення ВП «ХАЕС» було зроблено містобудівні обґрунтування розміщення житлових будинків №№ 505, 502, 503, 510 і т.д., в тому числі 502 будинок саме тут на цій території. Він передбачався як однопід’їздний. Так ось після того змінилося п’ять каденцій депутатів, після того були Панасюк – міський голова, Смишляєв, Омельчук, виконуючі обов’язки Степаненко, Марчук, міський голова Супрунюк – але винен в усьому міський голова Супрунюк. Питання в тому, що я підтримую це звернення, яке зараз розглядається, але хотів би наголосити на тому, що  внести певні зміни у цей проєкт  щодо того, щоб ввести цю проблему в нормальне русло і пробувати домовитись із забудовником та замовником з приводу того, щоб знайти порозуміння. Я за однопід’їздний будинок, скажемо так: не проти, щоб він там був побудований з  врахуванням того, щоб переорганізувати  цю територію. Ми  вчора говорили з Андрієм Ростиславовичем Козюрою та з  Олегом Рахлінським з приводу того, щоб зробити виїзд, підняти теплотрасу і під нею зробити виїзд, стоянки автомобільні зробити через договір  сервітуту і зробити їх для цього будинку  і навколишніх будинків з боку дороги № 1 біля теплотраси. Такі варіанти ми пропрацьовуємо, але це все… Ви маєте право звернутись у суд… Тому я підтримую у будь-якому варіанті, якщо не буде підтримана наша пропозиція щодо однопід’їздного будинку, тоді я підтримаю те, щоб звернутись з пропозицією до поліції і найти їм іншу земельну ділянку». 

СЛУХАЛИ:

Сергія Почебулу, депутата Нетішинської міської ради                      VІІІ скликання, який сказав, що перш за все я звернуся до голови регламентної комісії: щойно міським головою було порушено статтю                  47 Регламенту і статтю 48 Регламенту, тому що відповідно статті 47 після оголошення питання до розгляду головуючий надає слово доповідачеві з цього питання. Доповідачем з цього питання як розробник є я і я маю право на 20 хвилин доповіді.  
Олександра Супрунюка, міського голову, який сказав: «Що якщо ви хочете доповідь, будь ласка, доповідь. Я Вам надаю право».
Сергія Почебулу, депутата Нетішинської міської ради                      VІІІ скликання, який повідомив, що до нього як до депутата Нетішинської міської ради надійшло колективне звернення мешканців Енергетиків, 1 в якому вони просять, щоб Нетішинська міська рада посприяла тому, щоб їхній двір не забудовувався.  

 Сесійну залу залишила депутат Нетішинської міської ради Наталія Коваль.  У сесійній залі присутні 20 депутатів.

«Вони просять, щоб забудовник по можливості відмовитись від будівництва будинку у цьому дворі і можливо обрати новий майданчик. Відповідно до цього звернення мною було розроблено проєкт рішення Нетішинської міської ради щодо звернення до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків. У принципі, проєкт рішення був розміщений на сайті і депутати, і присутні в залі мешканці могли з ним ознайомитись». 

Сесійну залу залишила депутат Нетішинської міської ради Вікторія Гаврилюк.  У сесійній залі присутні 19 депутатів.

Сергія Почебулу, депутата Нетішинської міської ради                      VІІІ скликання, який продовжив доповідь та сказав: «Я зупинюся на окремих моментах:  я не знаю, що там було в 2004-2005 роках, на скільки мені відомо рішення щодо земельної ділянки 2006 чи 2007 року було і саме його оскаржували мешканці Енергетиків, 1, в тому числі в 2007 році.  Тому говорити про те, що мешканці не протестували – це неправда. Хочу зазначити нюанси отримання чи передачі земельної ділянки у розпорядження поліції. Спочатку вона була передана у МВС,  у серпні 2014 року депутатами Нетішинської міської ради земельна ділянка…».  
Олександр Супрунюк, міський голова,  запропонував  Володимиру Соснову, який здійснював відеозйомку у  місці розміщення депутатів міської ради, відповідно до Регламенту залишити місце розташування депутатів міської ради, оскільки він не зареєструвався як журналіст.
Іван Романюк, секретар міської ради, запитав Володимира Соснова про те, чи він  зареєструвався як журналіст.
Володимир Соснов, мешканець міста, представник засобів масової інформації (без включення мікрофону),  відповів, що він зареєструвався як журналіст і запитав: «Міський голова вже журналістів виганяє?».
У сесійній залі шумно.

Сергій Почебула, депутат  Нетішинської міської ради                      VІІІ скликання, який попросив додати час до його доповіді. 
Продовжив доповідь: «У 2014 році було проголосоване рішення депутатів міської ради щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою для управління Міністерства внутрішніх справ в Хмельницькій області, яка розташована на вулиці Енергетиків, і тоді головуючий, пан Супрунюк, на запит депутатів міської ради, де знаходиться ця земельна ділянка, зазначив,  що:  «На цій ділянці можна побудувати п’ятиповерховий однопід’їздний будинок і знаходиться вона навпроти міліції, там, де закінчуються «бараки» ВП «ХАЕС». Тому депутати без жодних зауважень проголосували за надання дозволу на розробку проєкту землеустрою. Що сталося з проєктом землеустрою не зрозуміло: чи розроблявся він поліцією, тому що вже 28 листопада управлінню МВС була передана вже сформована земельна ділянка без затвердження. Чи вона розроблялася, чи це була якась стара документація так і не зрозуміло. На свій депутатський запит мені відповідь надали, що міська рада не приймала рішень щодо затвердження земельної документації з відповідним кадастровим номером».
До сесійної зали повернулась депутат Нетішинської міської ради Вікторія Гаврилюк.  У сесійній залі присутні 20 депутатів.

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                      VІІІ скликання, який продовжив доповідь та сказав: «23.12.2016 року на пленарному засіданні двадцять другої сесії Нетішинської міської ради            VІІ скликання було прийнято рішення про внесення змін до Генерального плану міста Нетішин. З інформації, розміщеної на офіційному сайті Нетішинської міської ради видно, що на графічній частині (звернув увагу депутатів міської ради на відповідний слайд на екрані) ось це був Генеральний план до прийняття рішення, а це  - Генеральний план після прийняття рішення. Це на основних кресленнях показано. Проте, інформація про те, що вносяться зміни у Генеральний план у пояснюючій записці щодо цього будинку і щодо будинку по вул.Вашавська,11 і у графічній схемі там, де відображені зміни до Генерального плану, цієї інформації немає. Тобто, виходить так, що тут у нас намальовані якісь червоні квадратики, які нібито являються житловими будинками, але опису, і що це за будова не існує. Яка вона має бути? Немає ні поверховості, ні їх розмірів. Нам вчора на зустрічі сказали, що нібито була затверджена ось ця схема документації. Прошу зауважити, що той будинок у дворі просп.Незалежності, 3 і             вул.Енергетиків, 1 він тут присутній, а на Генплані він відсутній. Тобто,  не зрозуміло, яка у кінцевому випадку схема була зазначена. 
Заодно хочу зазначити, що на цій схемі, яку затвердили у 2016 році, на території вул.Варшавська,11, взагалі не зазначено будинку, а там зазначений торгівельний заклад. Тому, досить суперечлива інформація міститься у Генеральному плані, за який проголосували депутати у 2016 році.

Надалі, що стосується земельної ділянки, вона була переоформлена від управління МВС для поліції і це було зроблено у 2019 році, здається. Далі, 19.07.2021 року відділом містобудування, архітектури та благоустрою виконавчого комітету міської ради були видані містобудівні умови та обмеження. Ось на цій схемі, (звернув увагу депутатів міської ради на відповідний слайд на екрані), не відображені зміни щодо Енергетиків,1 та Варшавська,11. Ця схема так само є одним із елементів містобудівної документації, яка була затверджена. 
На жаль, на рисунку досить погано видно і у інтернеті є краща якість. Тут зображені містобудівні умови та обмеження, які були надані для поліції. На цих містобудівних умовах та обмеженнях на топографічному викопіюванні чітко видно, що земельна ділянка, яка була передана у користування управління поліції містить на собі об’єкти комунальної власності. Зокрема, це – бетонний майданчик та спортивний майданчик. Крім того, коли видавалися містобудівні умови та обмеження, вони були зроблені із помилками. Якщо ви подивитесь, то побачите на викопіюванні із Генерального плану, що там вказана зовсім інша територія забудови.

Загалом, з огляду на звернення мешканців та на наявний документ, можна зазначити, що були порушені права мешканців, не були дотримані умови щодо прибудинкової території. Тому, я пропоную звернутися до поліції із пропозицією відмови щодо забудови цієї земельної ділянки. Від юридичного відділу мені як розробнику були надані зауваження. Одним із зауважень було те, що міська рада не має права вишукувати земельну ділянку. Тому, я пропоную внести зміни у проєкт рішення міської ради та додати у останньому реченні після слів «беремо на себе зобов’язання» слова «розгляду питання щодо пошуку та надання у постійне користування для Головного управління національної поліції в Хмельницькій області». Тобто, пропоную додати те, що ми будемо розглядати питання. А розглядати питання, на мою думку, ми маємо право. 

Щодо решти зауважень юридичного відділу, я їх цілковито відкидаю, тому що  я не вважаю це тиском на управління поліції, а навпаки – це можна вважати застереженням щодо понесення ними додаткових витрат, які потім можуть бути мешканцями оскаржені і все ж таки вони будуть мати право відшкодовувати їх з бюджету громади. 

Щодо вільних територій під забудову (звернув увагу депутатів міської ради на відповідний слайд на екрані), озвучувалося, що нібито у Нетішині їх немає. Ось тут зображена скан-копія з Кадастрової карти і у правому верхньому кутку видно, що на території ринку є земельна ділянка». 
Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                      VІІІ скликання, який продовжив доповідь (без мікрофону) та сказав: «Щодо цієї ділянки, вона вже здана в оренду, але по Генеральному плану та детальному плану забудови були проведені  громадські слухання у 2015 році і на скільки я пам’ятаю, територія підлягає під житлову забудову.
Крім того, у плані зонування ці території вільні на сьогоднішній день і вони так само є територією житлової забудови. Цілком можливо, що на цих територіях при бажанні можна внести зміни».
У сесійній залі звучать оплески.
Олександр Супрунюк, міський голова,  який запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» як рішення міської ради за основу.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)               

Проти – немає
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)     

Рішення прийнято за основу.
Олександр Супрунюк, міський голова,  який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Сергієм Почебулою, щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» та заміни слів у останньому абзаці «беремо на себе зобов’язання щодо пошуку та надання у постійне користування» словами «беремо на себе зобов’язання з розгляду питання щодо пошуку та надання у постійне користування». 

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Сергієм Почебулою, щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» та заміни слів у останньому абзаці «беремо на себе зобов’язання щодо пошуку та надання у постійне користування»  словами «беремо на себе зобов’язання з розгляду питання щодо пошуку та надання у постійне користування»:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)               

Проти – немає
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)     

Пропозиція підтримана.

ВИСТУПИЛИ:
Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «У мене також є пропозиція, щоб добавити до тексту, що якщо не відмовляються, то хоча б змінили проєктне рішення на один під’їзд. Коли ми спілкувалися, йшла мова про те, що можна розмістити його навпроти останнього під’їзду.  Дана територія передбачалася під забудову і навіть якщо скажуть, що це не розглядалося ніде і ніяк, то це трішки неправда. У пропозиціях внести зміни воно все ж таки було і воно подавалося як будинки, які йшли точно такого самого вигляду як ваш, але вони йшли паралельно вниз. Якщо подивитися на схему пропозицій, тоді це можна побачити і воно відображено у цій схемі». 
До сесійної зали повернулась депутат Нетішинської міської ради Наталія Коваль.  У сесійній залі присутній 21 депутатів.
У сесійній залі шумно. Присутні громадяни кажуть: «Категорично проти».

Олександр Супрунюк, міський голова,  який сказав: «Це право депутатів вносити пропозиції щодо внесення змін до проєктів рішень міської ради. Ставлю пропозицію Івана Романюка на голосування».
Запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» щодо будівництва одно під’їздного будинку замість багатопїдїз’дного.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 УТРИМАВСЯ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ПРОТИ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» щодо будівництва одно під’їздного будинку замість багатопїдїз’дного:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 15 (п'ятнадцять)              

Проти – 3 (три)
Утримались – 4 (чотири)   

Не брали участі у голосуванні – немає     

Пропозиція підтримана.
Олександр Супрунюк, міський голова,  який запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 20 (двадцять)                

Проти – 1 (один)
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)     

Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» прийняти як рішення міської ради  із внесеними змінами у цілому (додається та формується у окрему справу).
У сесійній залі шумно. Депутати та присутні громадяни говорять без мікрофонів.
9

Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.
У сесійній залі шумно. Присутні громадяни просять слова для виступу.
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «По Регламенту ви мали право на виступ і ви його використали. Я прошу не порушувати роботу сесії. Давайте ми ще мітинг влаштуємо. Ми ж дали усім можливість виступити. Мітинги влаштовуються надворі, а не у сесійній залі».
У сесійній залі шумно. Громадянин Володимир Соснов без мікрофону російською мовою каже: «Так ви ж самі приходили і влаштовували тут мітинги».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Пане Соснов, можу нагадати, як вас виносили із сесійної зали».
ВИСТУПИЛИ:

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Прошу надати можливість виступити мешканці будинку, що на вул.Енергетиків,1 Оксані Конопацькій». 
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Наталією Коваль, щодо надання слова для виступу громадянці Оксані Конопацькій.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ПРОТИ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Наталією Коваль, щодо надання слова для виступу громадянці Оксані Конопацькій:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                

Проти – 1 (один) 
Утримались – 2 (два)   

Не брали участі у голосуванні – немає     

Пропозиція підтримана.

ВИСТУПИЛИ:

Оксана Конопацька, мешканка міста, яка сказала: «У мене є таке запитання: депутати проголосували, що не будуть будувати на сьогоднішній момент, поки не вирішиться питання, не внесуться зміни у Генплан, тобто будівництво на території нашої прибудинкової території   не буде. Правильно я зрозуміла?».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Не правильно».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Можна, я прокоментую? На даний момент рішення полягає у тому, що ми звертаємось до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області із метою відмовитися або від будівництва, або запропонувати інше рішення проєктне, яке не буде руйнувати ваш двір.  На даний момент інших звернень ми не можемо сформулювати. Зупинити будівництво ми не можемо, нічого зробити ми не можемо. Ми зараз на даний момент все, що можемо зробити – це тільки просити поліцію призупинитися і прийняти якісь рішення, або зупинитися і ми будемо далі шукати їм земельну ділянку, або вони зроблять один під’їзд».   

Оксана Конопацька, мешканка міста, яка сказала: «Але поки рішення буде, ніякої забудови на території не буде».
Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Ні, вони зараз можуть робити усе, що хочуть. Ми можемо тільки чекати від них тільки моральних…

На даний момент відповідно до закону ми можемо діяти тільки і просити, щоб вони цього не робили. Проводячи із ними розмову і спілкування, вони на це йдуть на даний момент. Вони будуть дивитися чи це їм вигідно і чи зможуть вони чекати. Вони дуже довго шукали забудовника і які в них надалі будуть домовленості».
У сесійній залі шумно. Присутні громадяни викрикують без мікрофону.
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Не викрикуйте, будь ласка».
Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Шановні! Ви хочете діалогу чи ви хочете посваритися? Якщо хочете посваритися, тоді наступне питання».

У сесійній залі шумно. Присутні громадяни продовжують викрикувати без мікрофону.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Давайте не будемо голослівні звинувачення накидати тут, з вашої сторони у першу чергу. Дозвольте, я зараз вам поясню, яка процедура. 

Упродовж 2004, 2005 та 2006 років приймалися рішення. Є Генеральний план, є усі законні документи і ми зараз не маємо повноважень заборонити, інакше це будуть для нас великі фінансові втрати до бюджету. Ви можете звернутися до суду і тільки суд має право зупинити будівництво. Такий шлях».

 У сесійній залі шумно. Присутні громадяни продовжують викрикувати без мікрофону.

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Беру перерву, тривалістю 10 хв. Для того, щоб мешканці мали можливість поспілкуватися із депутатами».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ви не берете. Ви можете запропонувати поставити на голосування вашу пропозицію. Зараз через 4 хвилини ви підете так і так на перерву».

Нагадав, що згідно із Регламентом міської ради депутати о 12.00 год. мають йти на перерву. Запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Наталією Коваль, щодо початку перерви на 3 хвилини раніше.
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній  

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Наталією Коваль, щодо початку обідньої перерви на 3 хвилини раніше:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)                

Проти – немає 
Утримались – 1 (один)   

Не брали участі у голосуванні – немає     

Пропозиція підтримана.

Олександр Супрунюк, міський голова о 11.57 год. оголосив  перерву, тривалістю 23 хвилини.

О 12.20 год. тринадцята сесія Нетішинської міської ради                          VIII скликання продовжила свою роботу. За результатами перереєстрації у сесійній залі присутні 19 депутатів.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який надав слово для виступу депутату Нетішинської міської ради VIII  скликання, голові постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології  Олегу Петруку.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «У перерві поспілкувавшись із мешканцями будинків, у яких є дана проблема, я почув, що вони не згідні із тією правкою і не згідні взагалі на забудову. Тому, прошу правку Івана Романюка поставити на повторне голосування і її                             переголосувати».

Олександра Супрунюка, міського голову, який сказав: «Ми повинні тоді повернутися до розгляду попереднього питання».

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «Тоді давайте повернемось».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олегом Петруком, щодо повторного розгляду питання «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків». 
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 Відсутній у залі

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 Відсутній у залі 

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 Відсутній у залі 

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олегом Петруком, щодо повторного розгляду питання «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків»:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 15 (п'ятнадцять)            

Проти – немає
Утримались – 3 (три) 
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)
Відсутні у залі 3 (три) депутати
Пропозиція підтримана.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував спочатку провести голосування за прийняття рішення щодо поточного питання, а потім повертатися до розгляду попереднього.

ВИСТУПИЛИ:

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                        VIII скликання, який сказав: «Звернення від мешканців будинку, що на вул.Варшавська,11 усі депутати бачили і додатково його озвучувати не потрібно. Саме на його основі я розробив проєкт рішення щодо звернення до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки.

На комісіях виникало питання, чому саме міська рада має це робити, а не окремий депутат. Відповідно до Положення про порядок здійснення державного архітектурно-будівельного нагляду позапланова перевірка можлива за поданням об’єктом нагляду письмової заяви про проведення перевірки щодо нього (і саме цю процедуру я пропоную зробити), або за письмовою вимогою правоохоронних органів, або відповідно до обґрунтованого звернення фізичних та юридичних осіб. Я пропоную звертатися через пункт 15 частини 1, тому що відповідно до завдань нагляду є  виявлення, припинення та запобігання порушень уповноваженими органами містобудування та архітектури, визначеному відповідно до статті 13 Закону України «Про архітектурну діяльність». Саме у цій статті                           13 Закону України «Про архітектурну діяльність» є визначено, що одним із органів, які здійснюють таку діяльність, є  орган місцевого самоврядування і архітектури. На мою думку, саме перевіряти рішення міської ради, рішення виконавчого комітету, щодо містобудівної діяльності, яка зазначена у відповідному законі про містобудівну діяльність має проводити відповідно до Порядку цей ДІАМ. Саме тому  я пропоную, щоб міська рада звернулась до ДІАМ щодо проведення перевірки.
Які підстави для цих перевірок?  По перше, коли виділялася ділянка для ГО «Світле майбутнє інвалідів» у 2017 році, на той момент не було розроблено ані плану зонування території, ані Детального плану території. А стаття на той момент чинного пункту 3 статті 24 Закону України «Про регулювання містобудівної діяльності», прямо забороняла видавати у користування чи в оренду земельні ділянки без розроблення такої відповідної містобудівної документації. Саме при розробленні Детального плану забудови, який повинен був бути зроблений, мешканці могли вносити свої правки, пропозиції та зауваження щодо висотності будівлі, щодо відповідних майданчиків благоустрою, а тому я вважаю, що є підстава звернутися, щоб ДІАМ перевірив це рішення міської ради на скільки воно було законне.

 Окрім того, мною був поданий запит на інформацію і я отримав відповідь про те, що у 2006 році ДП «Діпромісто» імені Юрія Білоконя надало роз’яснення щодо можливості будівництва у районі будинку, що на вул.Варшавська,11, житлового будинку. Вони зазначили, що  та територія була запроєктована ними під заклад торгівлі, але там можливе будівництво у зв’язку із тим, що місто потребує житло. Проте, вони зазначили, що це будівництво має бути не вищим від 3 поверхів. Яким чином потім з’явилося рішення для пані Шумик на дозвіл забудови дев’ятиповерхового житлового будинку – не зрозуміло, адже жодного підтвердження чи містобудівної документації я не бачив, принаймні. 

Також, хочу зазначити, що коли приймалися зміни до Генерального плану, які були проголосовані Нетішинською міською радою в грудні            2016 року, громадських слухань відповідно до законодавства проведено не було. Це підтверджують і оголошення, які були розміщені у «Нетішинському віснику», у якому не було дотримано усіх вимог відповідного законодавства. Так само, потім 29.06.2016 року виконавчим комітетом Нетішинської міської ради був складений протокол щодо врахування інтересів громадськості у проєкті містобудівної документації. І саме у цьому протоколі зазначено, що за пропозицією замовника документації були у цю документацію внесені зміни. Були запропоновані спортивний майданчик у районі будівлі 15 по просп.Незалежності або у районі будівлі 7а на вул.Будівельників, і так само торговельні площі, орієнтовною площею 30 000 кв.м. у районі просп.Незалежності та вул.Висоцького, а так само у районі будівлі № 14, що на просп.Незалежності у районі будівлі № 3, що на вул.Михайлова. Тобто, вже після нібито проведених громадських слухань у містобудівну документацію вносилися зміни, про які громадськість «ні сном, ні духом» не знала. Жодних підтверджень щодо проведення зазначених інших громадських слухань чи повідомлення у газеті. На запит окремих депутатів у грудні перед голосуванням на сесії подано не було, але після голосування на запит депутата Камозіна  про те, щоб надали йому електронну копію вже затверджених і проголосованих змін до Генплану він отримав відповідь, що виконавчий комітет не може надати таку копію, тому що відповідна документація направлена у Діпромісто для внесення якихось змін, які мали б бути внесені відповідно до експертизи. Тобто, виходить, що вже після затвердження у документацію вносилися ще якісь зміни. За що взагалі голосували депутати – не зрозуміло абсолютно. На мою думку, є привід вважати, що була здійснена фальсифікація містобудівної документації. З огляду на вищезазначене, вбачається порушення повноважним органом містобудування та архітектури Нетішинської міської ради та виконавчого комітету Нетішинської міської ради, відділом містобудування та архітектури виконавчого комітету Нетішинської міської ради вимог законодавства у сфері містобудівної діяльності, будівельних норм та стандартів, які призвели до порушення прав мешканців міста Нетішин, у тому числі і тих, які проживають у будинку №11, що на вул.Варшавська.  
Тому, з огляду на це все, прошу депутатів підтримати це звернення для того, щоб якщо у нас дійсно не було ніяких зауважень, і якщо ми все робили відповідно до закону, тоді нічого не завадить перевірити це все і підтвердити зайвий раз».

 Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Щодо ситуації по вул.Варшавська,11, хочу сказати наступне. Я не знаю, хто із вас ходив на збори, і фізично бачив цей будинок. Хочу наголосити, що є частина квартир, вікна яких виходять виключно на східну сторону. Тобто, є квартири, вікна яких виходять на захід і на схід, і є квартири, вікна яких виходять тільки на схід. Діпромісто як фахівці і експерти у документації не даремно давали граничну межу висотності будинку, який має бути навпроти, тому що вони прораховували можливість освітлення цих вікон. На вул.Варшавській ситуація складніша, напевне, ніж на вул.Енергетиків, тому що їх там менше проживає, але люди так само зверталися і писали звернення до вас, шановні колеги, для того, щоб ви звернули увагу на цю забудову. Наразі там вже встановлений паркан, вже є дозвіл виконавчого комітету на вирубку дерев, на прокладення дороги під вікнами цих мешканців і, відповідно, якщо ми всі впевнені у тому, що юридичний відділ надає нам правдиву інформацію на сесіях і депутатам минулих скликань давав цю інформацію. Якщо ми впевнені, що відділ архітектури та містобудування працював згідно вимог законодавства чинного на той момент і чинного зараз, якщо ми впевнені у тому, що усі дозволи у нас у порядку, тоді нічого немає страшного у тому, щоб ми запросили незалежний орган зі сторони, який приїде і перевірить чи дійсно враховані інтереси існуючих будівель, чи дійсно можна там будувати дев’ятиповерховий двохпідї’здний будинок, і яким чином він виріс із трьох поверхів до дев’яти. 

І сьогодні, коли виступав пан Олег, мешканець будинку, що на вул.Варшавська,11, він наголошував на тому, що   майже уся Варшавська побудована на плавунах. Тобто, там є проблеми із фундаментом і з ґрунтами. Ті депутати, які приходили у той будинок, мали можливість оглянути існуючу будівлю будинку на вул.Варшавській, 11 і там дійсно у них вже попливли ці панелі і між ними вже є відстань 2-3 см. 
Питання є важливим, тому що всі ті збори, на які ми ходили, коли ми запрошували, ми навпаки намагаємось піти на зустріч людям і я наголошую на тому, що рік тому були вибори. Ви, шановні колеги, з різних фракцій, з різних партій спілкувалися із мешканцями, обіцяли захищати їхні інтереси, робити їхнє життя комфортним, безпечним. Пройшов рік і зараз ми кажемо мешканцям, що тут буде один будинок, а тут буде другий будинок. При тому, що у місті насправді є земельні ділянки, які можна розглядати під забудову нових будівель і які нікому не будуть заважати у районі ринку, у районі за ділянками «УБ «ХАЕС», там, де є вже відповідні зонування і так далі.  

Не треба говорити, що депутати, які приходять на ці зустрічі або готують якісь звернення якось маніпулюють людьми. Ми навпаки не хочемо людей доводити до якихось граничних дій і до якихось граничних мір для того, щоб вони витрачали свої гроші на пошуки адвокатів, для того, щоб вони зверталися у суди. Люди вимагають від своїх обранців вирішення своїх питань. Я не знаю чи ви ходили і чи ви просто бачили фізично цей будинок, але повірте мені, що дев’ятиповерхівка на 2 під’їзди мешканцям будинку на вул.Варшавська,11 фізично просто   закриє абсолютно сонячне світло. 
І коли міський голова каже, що якщо ми заборонимо будівництво, це понесе втрати до бюджету, то я хочу вам, шановні колеги, нагадати, що міському бюджету не звикати нести втрати з бюджету за програні суди по ЦНАПу, за програні суди для окремих підприємців, за програні суди для колишнього першого заступника міського голови. Це не є аргументація, тому що наразі є перспектива того, хто буде купувати там квартири, це перспектива на майбутнє. Але, вирішувати питання СБУ або поліції, прокуратури, судів чи ще когось з працівників комунальних або соціальних сфер і правоохоронних органів за рахунок людей, які вже проживають і проживають багато років, дбають про свої майданчики, про свої двори, про свої дерева – це просто не справедливо і не чесно. Прошу підтримати це звернення у повному обсязі і  звертаюсь до колег не вносити у це звернення правок».
До сесійної зали увійшов та зареєструвався депутат Нетішинської міської ради VIII скликання Сергій Вознюк. У сесійній залі присутні                           20 депутатів.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 Відсутній у залі

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 13  (тринадцять)              

Проти – немає
Утримались – 4 (чотири)
Не брали участі у голосуванні – 4 (чотири) 
Відсутні у залі 2 (два) депутати    

  
Рішення не прийнято.

8

Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести повторне голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» як рішення міської ради за основу.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 Відсутній у залі 

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПОВТОРНОГО ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради                       VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 18 (вісімнадцять)              

Проти – немає
Утримались – немає 
Не брали участі у голосуванні - 3 (три)    
Відсутні у залі 2 (два) депутати    

  
Рішення прийнято за основу.
До сесійної зали повернувся депутат Нетішинської міської ради                    VIII скликання Михайло Брожик. У сесійній залі присутній 21 депутат.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести повторне голосування за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради                            VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» щодо будівництва однопід’їздного будинку замість багатопїдїз’дного.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ПРОТИ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ПРОТИ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПОВТОРНОГО ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої секретарем міської ради Іваном Романюком, щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» щодо будівництва однопід’їздного будинку замість багатопїдїз’дного:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 12 (дванадцять)               

Проти – 4 (чотири) 
Утримались – 3 (три)  
Не брали участі у голосуванні - 3 (три)    
Відсутній у залі 1 (один) депутат     

Пропозиція не підтримана.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести повторне голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом міської ради Сергієм Почебулою, щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради                    VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» та заміни слів у останньому абзаці «беремо на себе зобов’язання щодо пошуку та надання у постійне користування» на слова «беремо на себе зобов’язання з розгляду питання щодо пошуку та надання у постійне користування».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПОВТОРНОГО ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом міської ради Сергієм Почебулою, щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» та заміни слів у останньому абзаці «беремо на себе зобов’язання щодо пошуку та надання у постійне користування» на слова «беремо на себе зобов’язання з розгляду питання щодо пошуку та надання у постійне користування»:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)               

Проти – немає 
Утримались – 1 (один)   
Не брали участі у голосуванні - немає   
Відсутній у залі 1 (один) депутат     

  Пропозиція підтримана.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести повторне голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПОВТОРНОГО ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради                 VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)               

Проти – немає 
Утримались – немає   
Не брали участі у голосуванні - немає  
Відсутній у залі 1 (один) депутат     

 
Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Головного управління національної поліції в Хмельницькій області щодо відмови від наміру забудови земельної ділянки у м.Нетішин по вул.Енергетиків» прийняти як рішення міської ради  із внесеними змінами у цілому (додається та формується у окрему справу).
10
Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 21 грудня 2017 року № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на 2018-2022 роки».
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 21 грудня 2017 року № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на 2018-2022 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА


	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА


	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 21 грудня 2017 року № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на 2018-2022 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)               

Проти – немає
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутній у залі 1 (один) депутат     

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення тридцять сьомої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 21 грудня 2017 року № 37/2069 «Про Програму розвитку освіти Нетішинської міської територіальної громади на 2018-2022 роки» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
11

Про внесення змін до рішення третьої  сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/30 «Про  програму військово-патріотичного виховання молоді та організації підготовки громадян до призову і служби в Збройних силах України Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2025 роки».

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення третьої  сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від                 11 грудня 2020 року № 3/30 «Про  програму військово-патріотичного виховання молоді та організації підготовки громадян до призову і служби в Збройних силах України Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2025 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА


	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення третьої  сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/30 «Про  програму військово-патріотичного виховання молоді та організації підготовки громадян до призову і служби в Збройних силах України Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2025 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)               

Проти – немає
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – немає
Відсутній у залі 1 (один) депутат     

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення третьої  сесії Нетішинської міської ради                  VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/30 «Про  програму військово-патріотичного виховання молоді та організації підготовки громадян до призову і служби в Збройних силах України Нетішинської міської територіальної громади на 2021-2025 роки» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
Сесійну залу залишила депутат Нетішинської міської ради                            VIII скликання Катерина Янович. У сесійній залі присутні 20 депутатів.
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Про внесення змін до рішення шістдесят четвертої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 01 листопада 2019 року  № 64/4108 «Про Програму благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2020-2022 роки.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.
ВИСТУПИЛИ:

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, який сказав: «Це питання не розглядалося на комісії і тому я прошу доповіді з цього питання».
Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів міської ради, яка сказала: «У проєкті рішення передбачаються такі зміни: до Програми благоустрою у розділ 1. додатку до програми «утримання території благоустрою Нетішинської міської територіальної громади» до пункту 1.13. «утримання та облаштування парків, зон відпочинку та території територіальної громади, збереження відповідного фонду, очищення русла обвідного каналу міста Нетішин» додати виконавця «КП НМР «Благоустрій» та передбачити на               2021 рік  для КП НМР «Благоустрій» фінансування у сумі 45 000 грн на придбання малька білого амура та товстолоба. З урахуванням запропонованих змін змінюється фінансування на 2021 рік та плановий обсяг фінансування на 2020-2022 роки, які вказані у цій програмі».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                                VIII скликання, який сказав: «Якщо можна, уточніть питання: де саме це має бути зарибнення? Друге питання: нам показували презентацію у червні щодо очищення обвідного каналу інститутом. Як із цим очищенням йде справа і чи воно буде проведене, чи не буде?».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Вони ставили питання про те, що вони готові були б це зробити при умові, якщо їм нададуть кар’єр. Відповідно, кар’єр ми їм не надали і тому зараз питання не стоїть про те, що вони нам на благодійній основі щось будуть робити. Крім того, те, що пропонував цей інститут, це стосувалося кислотності і всього іншого, що не забороняє і абсолютно не є альтернативою для зарибнення. Тобто зарибнення дасть можливість того, що білий амур буде з’їдати водорослі, а товстолоб буде чистити саму воду. Тобто, орієнтовно                        5 000  малька має бути запущено  у обвідний канал і 15 000 малька на велике озеро, де міський пляж. Питання щодо вилову риби відноситься до завдань поліції і ми домовлялися із спілкою риболовів, які діють при атомній станції. Тобто, ми плануємо всі ці заходи проводити».

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шістдесят четвертої сесії Нетішинської міської ради                         VII скликання від 01 листопада 2019 року  № 64/4108 «Про Програму благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на                      2020-2022 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 Відсутня у залі

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шістдесят четвертої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 01 листопада 2019 року           № 64/4108 «Про Програму благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2020-2022 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому:
Усього проголосувало 21, з них:

За – 19  (дев’ятнадцять)              

Проти – немає
Утримались – 1  (один) 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)     
Відсутні у залі 2 (два) депутати 
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення шістдесят четвертої сесії Нетішинської міської ради VII скликання від 01 листопада 2019 року  № 64/4108 «Про Програму благоустрою Нетішинської міської територіальної громади на 2020-2022 роки» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про визнання таким, що втратило чинність, рішення двадцять дев’ятої (позачергової) сесії Нетішинської міської ради VI скликання від 20 червня 2012 року № 29/580 «Про Порядок пайової участі замовників у створенні і розвитку інженерно-транспортної та соціальної інфраструктури міста Нетішина» з внесеними змінами.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення двадцять дев’ятої (позачергової) сесії Нетішинської міської ради VI скликання від 20 червня 2012 року № 29/580 «Про Порядок пайової участі замовників у створенні і розвитку інженерно-транспортної та соціальної інфраструктури міста Нетішина» з внесеними змінами» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 Відсутня у залі 

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення двадцять дев’ятої (позачергової) сесії Нетішинської міської ради VI скликання від 20 червня 2012 року № 29/580 «Про Порядок пайової участі замовників у створенні і розвитку інженерно-транспортної та соціальної інфраструктури міста Нетішина» з внесеними змінами» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 20 (двадцять)                

Проти – немає
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутні у залі 2 (два) депутати      

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення двадцять дев’ятої (позачергової) сесії Нетішинської міської ради                          VI скликання від 20 червня 2012 року № 29/580 «Про Порядок пайової участі замовників у створенні і розвитку інженерно-транспортної та соціальної інфраструктури міста Нетішина» з внесеними змінами» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до рішення сьомої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 12 березня 2021 року № 7/348 «Про комісію з відбору проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської ТГ».

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення сьомої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від                     12 березня 2021 року № 7/348 «Про комісію з відбору проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської ТГ» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 Відсутня у залі 

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення сьомої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання від 12 березня 2021 року № 7/348 «Про комісію з відбору проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської ТГ» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 20 (двадцять)               

Проти – немає
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутні у залі 2 (два) депутати      

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення сьомої сесії Нетішинської міської ради                          VIII скликання від 12 березня 2021 року № 7/348 «Про комісію з відбору проєктів у сфері капітальних ремонтів житлового фонду та благоустрою Нетішинської міської ТГ» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про прогноз бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2022-2024 роки.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про прогноз бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2022-2024 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА


	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 Відсутня у залі

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про прогноз бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2022-2024 роки» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 17 (сімнадцять)               

Проти – 1 (один)
Утримались – 2  (два)
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)     

Відсутні у залі 2 (два) депутати      

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про прогноз бюджету Нетішинської міської територіальної громади на                           2022-2024 роки» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/39 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на                 2021 рік».

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від                 11 грудня 2020 року № 3/39 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на 2021 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 Відсутня у залі

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/39 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на 2021 рік» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 15  (п'ятнадцять)              

Проти – 2 (два) 
Утримались – 2  (два) 
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)     

Відсутні у залі 2 (два) депутати      

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення третьої сесії Нетішинської міської ради                      VІІІ скликання від 11 грудня 2020 року № 3/39 «Про фінансовий план комунального підприємства Нетішинської міської ради «Комфорт» на 2021 рік» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
До сесійної зали повернулися депутати Нетішинської міської ради           VIII скликання Зіновій Айбін та Катерина Янович. Сесійну залу залишив депутат Богдан Шмигельський. У сесійній залі присутній 21 депутат.
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Про затвердження Бюджетного регламенту проходження бюджетного процесу  в Нетішинській міській територіальній громаді.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.
ВИСТУПИЛИ:

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «На рахунок зауважень, які надсилало фінансове  управління, говорилося про це на комісії відповідній бюджетній, я дивилася, що по датах були основні зауваження і по додатках, то по датах із фінансовим управлінням ми готові узгодити самі дати. Але, на жаль, після бюджетної комісії  зі мною ніхто не зв’язався, тому що Валентини Кравчук на комісії не було, а був її заступник, отже – таке. Якщо дати не влаштовують, то мені не принципово 1 травня або там 15 травня».
Надія Панасюк, начальник бюджетного відділу, заступник начальника фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «Затверджений на сьогоднішній день бюджетний регламент проходження бюджетного процесу в Нетішинській міській територіальній громаді, діє на підставі рішення виконавчого комітету міської ради з дотриманням усіх методичних рекомендацій, які затверджені наказом Міністерства фінансів України від 31.05.2019 року № 228. Цей наказ рекомендує затверджувати бюджетний регламент або рішенням виконавчого органу місцевої ради або місцевою радою. У нас регламент затверджений рішенням виконавчого комітету Нетішинської міської ради. Затвердження цього рішенням сесії міської ради не передбачене методичними рекомендаціями.

Тим більше, згідно із поданим регламентом, там є багато розбіжностей у термінах виконання. Якщо є якісь такі зауваження, тоді можна внести зміни до заходів, а перезатверджувати не доцільно. Наприклад, є у цих поданих рекомендаціях і відсутній навіть проєкт рішення про бюджет і затвердження рішення про бюджет. Тобто, те, що є у наявності у сьогодні діючому затвердженому регламенті».

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Тільки що ви говорите, що у рекомендаціях  від Мінфіну бюджетний регламент затверджується або рішенням сесії міської ради, або виконавчим комітетом, а потім ви говорите, що на сесію не виноситься, тому що він у нас вже є. Його може затверджувати виконавчий комітет або депутати. Зміни, які фактично відбуваються у цьому бюджетному регламенті і чим він відрізняється від того, який був затверджений попередній виконавчим комітетом, полягають у тому, що депутати будуть більше працювати. Коли ми слухали прогноз бюджету на 2022 рік, ми чули, що у нас дуже важка ситуація з бюджетом, дуже велике вилучення і дефіцит коштів буде, і потрібно 8 000 000 грн тільки на капітальні видатки на наступний рік. Депутати повинні будуть працювати із розпорядниками коштів, заслуховувати їх, і, відповідно, розглядати пропозиції бюджету до того, як це робить виконком. Зараз у нас спочатку бюджет затверджується виконавчим комітетом, а потім цей проєкт бюджету йде на сесію. Це фактично там єдина зміна, яка є. Вона ніяким чином не забороняє фінансовому управлінню… Там все залишається: фінансове управління робить прогноз бюджету, робить розрахунки, вираховує перевиконання і так далі, і так далі. Це все залишається і ніхто у вас повноважень у фінансового управління не забирає. Єдина фактична правка це – депутати будуть самостійно відповідно до своїх обов’язків, відповідно до своїх присяг, які давали рік тому про те, що будуть захищати інтереси мешканців громади, будуть самостійно спілкуватися із розпорядниками коштів.  Жодній рекомендації Мінфіну воно не заперечує».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Тобто, є бажання депутатів підмінити роботу і повноваження міського голови, втручаються у господарську діяльність уже зараз деякі депутати, вказуючи керівникам що їм робити і як. Це стосується як цього питання, так і питання преміювання. Тобто фактично відповідальність уся залишається за міським головою, а депутати будуть самі вирішувати, кому гроші дати, а кому не дати. У депутатів є чіткі повноваження і ви маєте право пропонувати, виносити на сесію питання, але підміняти собою роботу міського голови і керівників комунальних підприємств – вибачте, але це вже перевищення ваших повноважень і колись за це була кримінальна відповідальність. Я розумію бажання, але, вибачте, вигравайте вибори  і керуйте. А зараз громада обрала міського голову і він має чіткі повноваження».
Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Депутати не підміняють роботу міського голови. Депутати і так, і так голосують за бюджет. У нас так прекрасно складений бюджет, що у нас кожну сесію вносяться правки і зміни до бюджету, кожну сесію депутати виділяють кошти. Аби їх виділяв міський голова і у нього були такі повноваження законодавчі, ну то питань би не було до міського голови. А потім ми маємо, шановні колеги, що у нас ремонти на стадіонах у школах починаються наприкінці літа, заміну вікон у школах ми теж починаємо десь восени робити. Це просто смішно. Ви самі голосуєте і депутатський корпус і міська рада голосує за бюджет, голосує за зміни та пропозиції до бюджету. Ми пропонуємо вам, шановні колеги, до того, як вам цей бюджет дають, ознайомлюватися із реальними пропозиціями, спілкуватися безпосередньо із розпорядниками коштів, тому що у нас виходить так, що у нас йде якийсь бюджетний процес, який у нас ніколи не закінчується. У теорії ми маємо із вами, колеги, вже зараз опрацьовувати пропозиції до бюджету на наступний рік, затвердити цей бюджет у наступному році і мати план дій по цьому бюджету: коли ми ремонтуємо садочки, коли ми ремонтуємо покрівлі, коли ми закуповуємо техніку для         КП НМР «Благоустрій» і так далі. Перед тим ми із вами маємо поспілкуватися безпосередньо із розпорядниками коштів ,а після того фінуправління хай розраховує наявність коштів, який у нас буде резервний фонд, скільки у нас буде власних коштів, який у нас буде бюджет розвитку і так далі. Не може бути такого, що бюджет буде ділитися як зараз він ділиться у одному кабінеті одноосібно. Це не правильно, тому що вас, шановні колеги, обирали мешканці і ці мешканці сплачують податки, а ви приймаєте рішення, як ці податки мають розподілятися і на які потреби. На забезпечення лікування хворих, дітей, діабетиків і так далі, на охорону здоров’я, на благоустрій території,   на закупівлю техніки, на ремонт ліфтів – це ви, шановні колеги, маєте приймати ці рішення. А зараз вам дають бюджет і кажуть «голосуйте», тому що ми вже на виконкомі його прийняли і підтримали, а ви всі мовчки просто погоджуєтеся».

  Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ніхто не забороняє депутатам якраз на сесіях, і люди не просто їм дають і вони голосують, а вони якраз опрацьовують те, які бюджетні запити подали комунальні підприємства. Кожного разу збираються від кожної галузі усі зацікавлені особи, із ними проводиться загальна розмова і після того ділиться таким чином. Останніх чотири роки розподіл здійснюється за таким принципом: кошти виділяються не на конкретний туалет чи покрівлю, а виділяється певна сума у пропорції на галузь і на заклад. Після того вони розподіляються далі по першочергових потребах».
Надія Панасюк, начальник бюджетного відділу, заступник начальника фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «Це не принципово. Ми можемо внести зміни до датах, затверджених рішенням виконкому, або доповнити заходи і при розгляді питання надати депутатам».
Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, який сказав: «Однією із принципових відмінностей у цих двох бюджетних регламентах, на скільки я розумію, є те, що у запропонованому проєкті рішення відображена обов’язковість оприлюднення усіх бюджетних запитів. Тому, щоб не виходила така ситуація, яка у нас бувала, що депутати дають доручення продати бюджетні запити, а ці бюджетні запити не подаються, невідомо хто їх подав, одна категорія із нижчих ланок подала бюджетні запити, розпорядники коштів не подали бюджетних запитів. А так воно все буде видно, все буде прозоро і депутати перед тим, як приймати рішення будуть ознайомлюватися із цими запитами, будуть аналізувати на скільки той чи інший бюджетний запит потребує задоволення». 
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «От якраз у цьому і є проблема, що ви не розумієте ваші повноваження, пане Почебуло, у плані тому, що ви не даєте доручення, а ви даєте пропозицію. Виконання доручення виборців – це колегіальний орган міська рада із числа депутатів і ні один депутат не може виступати від імені усієї міської ради. Відносно того, хто є головним розпорядником коштів, то головним розпорядником коштів є міський голова».

У сесійній залі шумно. Депутати викрикують без мікрофону: «Міська рада».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Почитайте».
Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Коли головний розпорядник коштів громади є міський голова і міський голова про це говорить на сесії, я вас закликаю: читайте, будь ласка, Закон України «Про місцеве самоврядування в Україні» де чиї повноваження і хто розпоряджається коштами громади. Цим мають займатися депутати. І на рахунок того, що хто оголошує і хто розглядає ці бюджетні пропозиції і так далі.
Сьогодні приходили мешканці гуртожитку №5, на просп.Незалежності,12. Лист на те, щоб фінансувати ці ліфти і брати участь у програмі співфінансування КП НМР «ЖКО» подавало у березні. Його не бачила ані комісія, яка мала розглядати ці пропозиції, депутати про нього не знали, і не знають вони про ці бюджетні запити. 

Якщо брати музичну школу, наприклад, то музична школа вісім бюджетних запитів писала про рояль. Депутати знали про те, що музична школа писала вісім бюджетних запитів про роялі? Скільки бюджетних запитів подається – ви про це не знаєте. Ці всі бюджетні запити не оприлюднені, а я вас прошу, щоб ви як відповідальні колеги йшли на зустріч із розпорядниками коштів і з ними спілкувалися. Тому що якщо ми говоримо про пропозицію від міського голови і так далі, так от наголошую, що у грудні коли вам дали пропозиції і потреби громади про ангіограф там, вибачте, мови не було. Він з’явився і випадково «впав на голови» влітку і ми не знали взагалі що це таке і навіщо воно потрібне. Відповідально ставтеся до своєї роботи! Кошти для розпорядників коштів, як вони будуть ділитися і на які програми йтимуть, вирішують виключно депутати. Вони зобов’язані це робити згідно із законодавством».

 Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ніхто не забирає права у депутатів. Є чітко розписаний алгоритм і чітко визначені повноваження кожної гілки влади і давайте працювати по цьому питанню, а не перекручувати так, що міський голова тільки буде «Хлопчиком для биття».
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження Бюджетного регламенту проходження бюджетного процесу  в Нетішинській міській територіальній громаді» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження Бюджетного регламенту проходження бюджетного процесу  в Нетішинській міській територіальній громаді» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 13  (тринадцять)             

Проти – немає
Утримались – 7 (сім) 
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)    

Відсутній у залі 1 (один) депутат      

Рішення не прийнято.

У сесійній залі шумно. Громадяни викрикують без мікрофону.

Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ви мали можливість виступити на початку сесії. Зараз розглядається наступне питання порядку денного сесії. Після сесії зайдете до мене, якщо вам потрібно і поговоримо». 

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Шановні депутати! З 13.00 год. до 13.50 год. у нас обід».

У сесійній залі шумно. Депутати пропонують працювати без обідньої перерви.
Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Тоді за це треба проголосувати».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Хочу звернутися до людей із будинку, що на вул.Варшавська,11. Ви маєте право зробити колективне звернення на ДАБІ, щоб вони призначили цю перевірку. Те, що озвучував пан Почебула, там є три варіанти: звертається міська рада, або правоохоронні органи, або колективне чи індивідуальне звернення окремих мешканців. Звертайтеся, і те саме у вас буде. 

Депутати не бачать за доцільне звертатися. Ви маєте право це зробити і питання вирішуватиметься. Звертайтеся до суду, вони заборонять будівництво і це буде самий ефективний спосіб».
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатами міської ради, щодо продовження пленарного засідання тринадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання без оголошення обідньої перерви.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатами міської ради, щодо продовження пленарного засідання тринадцятої сесії Нетішинської міської ради VIII скликання без оголошення обідньої перерви:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 21 (двадцять один)             

Проти – немає
Утримались – немає 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)    

Відсутній у залі 1 (один) депутат      

Пропозиція підтримана.
У сесійній залі шумно. Громадяни викрикують без мікрофону.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Якщо ви звернетеся у ДАБІ чи ми звернемося, від цього вагончик той не подінеться нікуди. Ніхто не припинить ці роботи, а тільки через рішення суду. Це – самий ефективний і цивілізований спосіб».
18

Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.
ВИСТУПИЛИ:

Надія Панасюк, начальник бюджетного відділу, заступник начальника фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «Самі зміни до бюджету були підтримані і перша пропозиція була додаткова підтримана, але у проміжковий період у нас ще надійшла додаткова пропозиція, яка була розглянута на бюджетній комісії».
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» як рішення міської ради за основу.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 22 (двадцять два)               

Проти – немає
Утримались – немає  

Не брали участі у голосуванні – немає 
Відсутній у залі 1 (один) депутат      

Рішення прийнято за основу.
ВИСТУПИЛИ:

Надія Панасюк, начальник бюджетного відділу, заступник начальника фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «Оскільки надійшла субвенція з місцевого бюджету за рахунок залишку коштів субвенції на надання державної підтримки особам із особливими освітніми потребами, що утворився на початок року у сумі 102 382 грн і надійшло 25 020 грн субвенції з місцевого бюджету на здійснення підтримки окремих закладів і заходів у системі охорони здоров’я також за рахунок відповідної субвенції з державного бюджету. Таким чином, 102 382 грн направляються на галузь освіти, а 25 020 грн будуть направлені   на придбання інсуліну для хворих на цукровий діабет».
Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Я перепрошую, але спочатку мають бути підтримані пропозиції, які були розглянуті на комісії, потім ця пропозиція, а потім вже наступні».

Олександр Марчук, депутат Нетішинської міської ради                        VIII скликання, голова депутатської фракції ВО «Свобода» у Нетішинській міській раді, який сказав: «На бюджетній комісії ми також додатково просили включити і проголосували за те, щоб передбачили             80 000 грн на запуск ліфтів у будинку на просп.Незалежності,12».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олександром Марчуком, щодо передбачення 80 000 грн на запуск ліфтів у будинку на просп.Незалежності,12.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 Відсутній у залі

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олександром Марчуком, щодо передбачення 80 000 грн на запуск ліфтів у будинку на просп.Незалежності,12:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 14 (чотирнадцять)               

Проти – немає
Утримались – 3 (три) 
Не брали участі у голосуванні – 4 (чотири)

Відсутні у залі 2 (два) депутати     

Пропозиція підтримана.

ВИСТУПИЛИ:

Надія Панасюк, начальник бюджетного відділу, заступник начальника фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «Кошти можна виділити на проведення експертизи ліфтів, але бюджетного запиту не надходило і підстави для виділення цих коштів немає».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Чому ви одразу не сказали? Ставлю пропозицію щодо повернення до розгляду цієї правки».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо повернення до розгляду попередньої пропозиції, озвученої депутатом Олександром Марчуком, щодо передбачення 80 000 грн на запуск ліфтів у будинку на просп.Незалежності,12.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції щодо повернення до розгляду попередньої пропозиції, озвученої депутатом Олександром Марчуком, щодо передбачення 80 000 грн на запуск ліфтів у будинку на просп.Незалежності,12:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 15 (п'ятнадцять)                

Проти – 1 (один) 
Утримались – немає 
Не брали участі у голосуванні – 7 (сім)

Пропозиція підтримана.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Бюджетного запиту немає тому, що у цьому гуртожитку до цих пір не створена ніяка структура, яка могла б управляти цим будинком. За рахунок цього                       КП НМР «ЖКО» несе збитки, тому що тарифи затверджені 2018 роком і так вони не зміняться. 

Окрім того, понад 200 000 грн становить заборгованість мешканців цього будинку за послуги.

Якщо ми зараз проголосуємо за цю правку і надамо гроші для цього гуртожитку, тоді зразу стає питання по інших гуртожитках і по інших житлових будинках. У нас понад 300 ліфтів і фізично ми не зможемо всіх забезпечити, тому що бюджету ніякого не вистачить. А зараз надати комусь безкоштовно ліфти – то це ми відкриємо «скриньку Пандори», що і дуже хочеться. 

Питання у іншому: у нас є ряд програм, у яких можуть прийняти участь ці житлові будинки, у тому числі і ці гуртожитки. Перша програма – револьверний фонд для ОСББ, друга програма – це співфінансування ліфтів, за яку ми голосували і тому получається, що 50% даємо, а іншим треба 100% дати. По-третє, у нас є програма саме для інвалідів і для малозахищених через програму «Турбота» йде повна компенсація або відповідно до категорії, або компенсація за ремонт ліфтів, капітальні ремонти будинків і все інше. 

Іще одне: в КП НМР «ЖКО» з 1995 року немає жодного випадку, коли у послугах передбачався б капітальний ремонт ліфтів, так як ми віддали для них. Тобто, на капітальний ремонт ніхто не оплачував ніколи».

 Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Шановні колеги! Як правильно сказав міський голова, у нас є програма, яка дозволяє нам фінансувати капітальний ремонт ліфтів у цьому гуртожитку. А це саме програма співфінансування, тому що у програмі чітко чорним по білому написано і ви, шановні колеги, приймали цю програму і голосували за цю програму. Там чітко написано, що виключно із місцевого бюджету фінансуються капітальні ремонти у гуртожитках, які не обрали форму правління. На це ви при прийнятті програми закладали 150 000 грн на цей рік. І просто зараз говорити, що цих коштів немає – це абсурд, тому що у програмі воно є і там є ця фраза. Можете перечитати програму, взяти її із сайту міської ради, якщо ви не знаєте, що ви приймаєте і що записано у нас у програмах. Можливість фінансувати гуртожитки, які не обрали собі форму правління записані у програмі напряму. І кошти у сумі 150 000 грн передбачалися саме на цю потребу: гуртожиткам, які не обрали форму правління. 

Друге питання. Коли міський голова каже, що там більше 200 000 грн боргу – це є правдива інформація. Міський голова, на жаль, не каже, що там понад 100 000 грн боргу за не приватизовані приміщення. У нас Фонд комунального майна на моє депутатське звернення дає відповідь,  «так, ми ніби власник, але там є співвласник, але ми відповідальності не несемо і коштів нікому не винні». Коли міський голова на минулій сесії казав, що він проти комунізму і всі повинні платити, то я перепрошую, але міська рада повинна опікуватися своїми не приватизованими приміщеннями, комунальною власністю, Фонд комунального майна має працювати із боржниками, які не скидаються на ці ліфти. Більше 100 000  грн – це борг не мешканців, а це – борг міської ради за комунальну власність, яка є не приватизованою. Там не приватизовано 24% від загальної площі. І якби Фонд комунального майні і міська рада заплатили свої борги, то у мешканців вже працювали б 2 ліфти давним-давно. 

По-третє. Так, керівник КП НМР «ЖКО» Ольга Єрикалова написала мені у відповідь на депутатське звернення, що мешканці протокольно не надали їй повноважень звернутися із листом і так далі. Мешканці гуртожитку є мешканцями соціального житла і це тим присутнім тут, можливо, пощастило у житті, і ми маємо власні квартири. А мешканці гуртожитків не є фахівцями і вони не знають усі програми діючі і вони можуть не знати усіх процедур і їм не роз’яснюють ці процедури. Мешканці приходять до вас, шановні депутати, і кажуть, що у нас стоять ліфти, а у нас живуть вагітні жінки, люди із маленькими дітьми, і вони не можуть підняти ці візочки.

На бюджетну комісію приходила і зараз присутня жінка-інвалід Галина Іванівна. Ця жінка на милицях піднімається на 7 поверх, яка не може туди вийти і її туди під руки виводять. Перед цим ми не проголосували за бюджетний регламент, по якому ви могли б вплинути на цю ситуацію, але ви від цього відмовилися. І зараз фінуправління каже, що у нас бюджетного запиту не було, але вибачте. Ця людина на 7 поверх не може піднятися і її сусіди водять. Хтось до 5 поверху доведе, а потім хтось до 6 поверху доведе і так далі. Вам не соромно людям в очі дивитися? У масштабах того, що у нас зараз у резервному фонді 596 000 грн  за інформацією фінуправління, а зараз ми не можемо 60 000 грн дати для того, щоб КП НМР «ЖКО» провело експертне обстеження і запустило цей ліфт.
На рахунок «скриньок Пандори», правильно, бо ліфти мають у всіх гуртожитках працювати, тому що гуртожитки свого часу не списувалися з балансу, вони не списувалися з балансу і вони у нас залишилися, і у програмі у нас ці гуртожитки є. Якщо вони не можуть обрати форму правління, то ми не можемо їх фінансувати. Виконком же ж у свій час не оголосив конкурси на управителів».

 Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Я якраз хотів уточнити на рахунок того, що Фонд комунального майна міста Нетішина не винен там коштів. Він винен там тільки за ті кімнати, які не зайняті. А там ніби всі кімнати зайняті. Це просто щоб точно всі знали, хто за що винен. А цих 100 000 грн винен орендар-наймач».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «З міського бюджету саме для того, щоб профінансувати роботи були внесені зміни у програму, для того, щоб встановити за кошти міського бюджету там лічильники для тепла і для води, а це – десятки тисяч гривень, щоб ви розуміли».

Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                       VIII скликання, яка сказала: «До нас на бюджетну комісію прийшла група мешканців з гуртожитку № 5, які проживають по вул.Незалежності,12.  Мене особисто вразила розмова і щирість людини, яка із 7 поверху спустилася на милицях до нас і зараз вона є присутньою на нашому пленарному засіданні і я прошу надати слово для виступу Галині Іванівні».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував подати мікрофона та поставити стільця для мешканки міста Галини Іванівни.

Володимир Соснов, мешканець міста, без мікрофону сказав (російською мовою): «На стільчику її ніхто не пробачить, як людина стоїть».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ну це вже знущання і цинізм. Ховатися за спинами інвалідів тим, хто може платити і отримують по 20 000 грн зарплати…».

Володимир Соснов, мешканець міста, без мікрофону сказав (російською мовою): «Поки Галина Іванівна збирається, я б хотів сказати депутатам, що вона є платником усіх комунальних платежів і ті люди, які присутні тут, є платниками комунальних платежів і вони заплатили за утримання свого будинку».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «І вона заручник, тих, хто не платить».

Володимир Соснов, мешканець міста, без мікрофону сказав (російською мовою): «Галина Іванівна, спитайте у депутатів, чому ви платите, а у вас ліфт не працює».

Галина Іванівна, мешканка міста, яка сказала: «Мені треба ходити в лікарню. Безвідповідальність державних органів Приватбанка. Захотіла піти в туалет і пішла прямо і направо. Дивлюся, темно. Думала, що зараз включу лампочку і піду в туалет. А сама – раз, і по сходах вниз і ніхто навіть не подзвонив і не спитав. Оце такі люди у нас, розумієте? А поки приїхала швидка допомога, всі лампочки повкручували. У мене перелом тазобедреного суглоба був. Я операції не робила.

Другий раз вже я навіть почала ходити із однією милицею завдяки людям. Чужі люди мене виходили. Приїхав онук, і я пішла на кухню взяти банку із консервацією. Йду назад, а ви ж знаєте, які у нас там дороги і який там лінолеум, а під цим лінолеумом був камінець і моя милиця стає на цей камінчик і я падаю і отримую перелом правої ноги у нижній частині стегна.  Лікарі не думали, що я не буду ходити ні за тим разом, ні за другим. Але теж завдяки добрим людям я вижила і дуже дякую усім людям, хто мені допоміг вижити.

Мені треба ходити на вакцинацію, мені треба робити повторні аналізи по щитовидній залозі. Я прошу любого, хто біжить, і кажу: «Мужчина, мене хоч на 6 поверх заведіть». Завів. Потім дівчинка біжить і я прошу її завести хоча б на 5 поверх. Вона каже, що я могла б і більше завести, але я на танці біжу. Потім йде ще одна дитина, і так по трішки я виходжу по сходах, бо я боюсь і можу похитнутися, бо у мене немає стійкості у ногах». 
У сесійній залі шумно.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Люди добрі! Я вам співчуваю і готовий допомагати усім, чим необхідно, але давайте не будемо цинічно прикриватися інвалідами. Справа у тому, що сам Соснов до цих пір щоразу систематично заборгованість створює. Я вам кажу, те, що є і що це – гроші платників податків і всі повинні бути в однакових умовах.
Щодо цього питання, ми готові допомагати, але коли буде у вас створений орган управління. Немає бюджетного запиту, тому що треба провести експертне обстеження. На експертне обстеження сьогодні ми пропонуємо виділити гроші та провести експертне обстеження. З вашої сторони ви створюєте ОСББ чи управителя визначаєте, і ми далі вирішуємо питання щодо фінансування ваших ліфтів згідно із тими програмами, які у нас на сьогоднішній день є. Тому, сьогодні на сесії виділяємо гроші на обстеження ліфтів, а далі ми будемо вирішувати по ходу усі проблеми. Тому ставлю на голосування пропозицію провести повторне голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олександром Марчуком, щодо  передбачення 80 000 грн на запуск ліфтів у будинку на просп.Незалежності,12. Якщо ця пропозиція не буде підтримана, тоді будемо проводити голосування за підтримання пропозиції щодо виділення коштів на експертне обстеження».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести повторне голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олександром Марчуком, щодо передбачення 80 000 грн на запуск ліфтів у будинку на просп.Незалежності,12.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 Відсутній 

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПОВТОРНОГО ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Олександром Марчуком, щодо передбачення 80 000 грн на запуск ліфтів у будинку на просп.Незалежності,12:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 11 (одинадцять)                

Проти – немає
Утримались – 4 (чотири) 
Не брали участі у голосуванні – 7 (сім)

Пропозиція не підтримана.
ВИСТУПИЛИ:

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Була пропозиція виділити кошти на експертне обстеження ліфтів у якій сумі? Ця пропозиція внесена зараз КП НМР «ЖКО» і фінуправлінням».
Надія Панасюк, начальник бюджетного відділу, заступник начальника фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «На сьогоднішній день ми виділили гроші на експертне обстеження ліфтів і у нас зекономилися кошти. У нас є сума, яку ми можемо перенаправити згідно із економічно обґрунтованими розрахунками, які нам подало КП НМР «ЖКО», скільки вони використали, і скільки є на залишку коштів. Ми можемо провести перенаправлення коштів у межах того, що виділено для КП НМР «ЖКО» і можна провести експертне обстеження ліфтів».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Я дав завдання, вони відпрацювали і зараз така пропозиція виноситься на сесію».

 Олександр Марчук, депутат Нетішинської міської ради                        VIII скликання, голова депутатської фракції ВО «Свобода» у Нетішинській міській раді, який сказав: «Хочу підкреслити одну річ, яка у нас відбувається: «щось не те у Датському королівстві». Вибачте за мій сарказм, але бюджетна комісія проголосувала одноголосно підтримати, у протоколі все це буде зазначено. Але є резерв більше 500 000 грн, який можна розподілити на аварійні ситуації. А коли приходить сесія, чомусь рішення бюджетної комісії взагалі не враховується і змін ніяких немає. Щось система не працює взагалі».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Пане Олександре! Ви ж були і в.о. міського голови і прекрасно знаєте, що пропозиції комісії це пропозиції, а кінцеве рішення приймають депутати. І як вони приймають, так відповідно міський голова і діє. Будемо голосувати за цю правку чи будемо обговорювати далі?».
У сесійній залі шумно. Депутати пропонують ставити на голосування пропозицію щодо підтримання цієї зміни.

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Бюджетна комісія розбирала це питання. Вони дивилися, скільки коштів є на залишку і чи можемо ми виділити. Перед нами виступала 15 хвилин керівник КП НМР «ЖКО». Я не знаю, до чого закликати: до совісті, до честі, чи…».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Давайте так: на совість ви давити вмієте».
У сесійній залі шумно.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «На сьогодні у нас є резерв 580 000 грн, але у нас зараз кожного дня збільшується кількість хворих. Було 7-8, потім 11, потім 13, потім 18-23 хворих саме на COVID-19. Якщо зараз знову почнеться карантин, нам потрібні будуть ці гроші на аварійні всі інші речі».

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «Шановні депутати! Я вас дуже сильно прошу: ви бачите, у якій ситуації живуть люди і тут мова йде про 80 000 грн. Ми дуже легко із вами голосуємо за мільйони на ангіограф, а за 80 000 грн ми не можемо проголосувати на той ліфт. Та прийміть, будь ласка, це рішення і нехай люди користуються. Це не такі великі кошти. Нас вибрала громада і ми маємо для неї служити. Будь ласка, поставте на повторне голосування».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Це – популізм натуральний. Ми повинні усіх в однакові умови ставити, а не одним давати усе, а іншим нічого».

 Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, який сказав: «Ще раз хочу зазначити щодо однакових умов. На комісії пан Зіновій Айбін як депутат попереднього скликання наголошував, що у минулих каденціях, коли виділялися кошти на аналогічні гуртожитки по вул.Варшавській, там виділялися кошти і на ліфти, і на ремонт електрики, і на встановлення лічильників. І передавалося все це без усіляких проблем».  
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Так, у гуртожитках на вул.Варшавська і на просп.Курчатова були зроблені ліфти, але знову ж таки при умові, що вони підключаться по програмі. І ми готові це робити і по гуртожитках. Але питання у іншому: була пропозиція…».

  Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, який сказав: «На скільки я маю інформацію, у сусідньому гуртожитку на вул.Варшавській зробили ремонт ліфта у минулому році, а у цьому будинку не зробили. Це знову ж таки про рівні умови. Чому там робиться, а тут не робиться?

Що стосується форми управління, то так, дійсно, треба працювати із мешканцями, але для цього треба включатися виконавчому комітету і проводити конкурс. На скільки я знаю, законодавство вже дозволяє  і вони проводяться без проблем по іншим, і я думаю, що ми знайдемо… Або, можливо, вести перемовини із мешканцями і робити їм ці ліфти і робити їм лічильники і тоді вже переводити на ОСББ. Треба доводити, у чому перевага ОСББ, у чому перевага управителів, доводити їм, що міська влада має платити за ті самі суди відповідні кошти на ремонт ліфтів відповідно до закону про співвласників багатоквартирного житла. Але зараз отак залишати людей без нічого і розказувати, що в рівних умовах… То чому одним у минулому році ліфти ремонтують, а у цьому році цим людям ліфти не ремонтують?».  

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Тому що гуртожиток № 6 – це так званий «холостяцький», а гуртожиток № 5 вже поетапно переведений на сімейний гуртожиток і вони мають повну можливість, щоб створювати ОСББ і все інше. 

Щодо виділених коштів, які виділялися на гуртожиток на просп.Курчатова  і на інші будинки по електриці, тоді була якраз така умова, що там кожен ставить собі індивідуальний лічильник і все інше, але, на жаль, обіцянка лишилася на тому рівні, що ніхто нічого не зробив. Так само і тут: ми можемо зараз проголосувати за цей ліфт і зробимо, а вони заспокояться і нічого більше робити не будуть, тому що їм так вигідно».

У сесійній залі шумно. Присутні громадяни викрикують без мікрофону.

 Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Не викрикуйте, тому що ви не на мітингу, а на сесії міської ради!
Якщо ми із вами робимо конкретний план дій і ви на нього погоджуєтесь, і ми почнемо разом працювати, тоді ми можемо розглядати можливість про те,  які етапи і зобов’язання бере міська рада, а які бере на себе будинок. Тому що зараз ми поремонтуємо вам той ліфт і ви одразу забудете про все, але треба відповідально ставитися до усього. Все-одно ми не зможемо фінансувати цей ліфт, поки у нас не буде експертного обстеження. Пропоную проголосувати за експертне обстеження, і до наступної сесії, можливо, ми встигнемо його зробити, а за цей час створимо робочу групу і опрацюємо питання хто і які кроки має зробити. Влаштовує?».

У сесійній залі шумно. Присутні громадяни викрикують без мікрофону.

Олександр Супрунюк, міський голова, який запитав у начальника бюджетного відділу, заступника начальника фінансового управління виконавчого комітету міської ради Надії Панасюк: «Ми можемо профінансувати без рішення сесії експертну оцінку ліфтів?».
Надія Панасюк, начальник бюджетного відділу, заступник начальника фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка сказала (без мікрофону): «Так, можемо, але краще провести його через сесію».

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «Щодо заборгованості, зазначу, що цей гуртожиток і не тільки цей несуть втрати за рахунок того, що немає зробленого до кожної квартири підводу на електрику. Ви кажете, що у одному гуртожитку зробили, але люди не підводять. Я вже задавав це питання: чому не поставити лічильники і самим підключити цю квартиру? І все, тоді люди не платять за світло – відключаємо світло. Під час зустрічі нам показували, що є розпорядження про розробку програми саме по гуртожитках і зараз ми будемо розробляти цю програму. У цій програмі можна тоді прописати і з заборгованістю, і умови прописати, яким чином їх профінансувати. А зараз я пропоную повернутися до питання, щоб виділити 80 000 грн на цей гуртожиток і я прошу її поставити на голосування».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ще раз уточню з приводу мереж: ми нові мережі кидали з такою умовою, що ми входимо у квартиру, а у квартирі вже вони роблять. Це питання самого абонента і така вимога від обленерго».

 У сесійній залі шумно. Присутні громадяни викрикують без мікрофону.

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Щодо електроенергії, нікому ми не поставимо лічильник і не змусимо платити або відключати, бо на сьогоднішній момент КП НМР «ЖКО» повинне надавати послугу. Коли ви поставите лічильник, то це буде як договір між двома сторонами. Якщо людина не піде і не укладе із Хмельницькобленерго договір, то ви його ні від чого не відключите і він буде залишатися на тарифі КП НМР «ЖКО» і на його кабелі і буде казати «я плачу і надавайте мені послугу» - це перше, і ти нікуди не подінешся, і ти не змучиш його ніяк укласти інший договір. Друге, це якщо тільки при умові, що ми статус будемо змінювати на інший будинок, і то - це їхнє право вибрати це чи не вибрати. Якщо ми із ними не домовимось, то ми цього не зробимо і ми їх не змусимо. Ви не зможете не дати електроенергію. 
Якщо ми будемо купляти на наш лічильник на першому поверсі, а на дев’ятому поверсі продавати для мешканців, то у даному випадку це буде ніби продаж електроенергії. Напевно, бо я тут точно не скажу. Ліцензії у КП НМР «ЖКО» на це немає, щоб брати плату по лічильнику. Зараз їм проводять відшкодування. Щоб появився договір на відшкодування по лічильнику на електрику, повинен бути двохсторонній договір. Якщо не прийдуть укласти – не відключиш бо ти просто не можеш це відключити. І тому такий механізм. На рахунок того, щоб виділяти чи не виділяти я не кажу. Те, що так сказали – це не правильно, бо так не можливо зробити якщо немає з тієї сторони бажання і ми не відключимо.

Щодо тарифу, який сплачують представники даного будинку, зазначу, що у них у тарифі включена електроенергія, яку вони споживають і у квартирі, і ліфті, і у місцях загального користування. Плюс, у них у тарифі укладений договір на вивіз сміття на квадратний метр, який ми теж не можемо змінити. Це також у тарифі і цього так не повинно буди, але кількість зареєстрованих у тарифі на 7,89 включені всі видатки будинку, які в ОСББ у багатоквартирному будинку вже давно розділені на багато категорій і КП НМР «ЖКО» несе втрати по кожному із пунктів. 
На сьогоднішній момент ніхто не хоче нам змінити цей підхід і з нами не хочуть про це говорити. Це оголошення КП НМР «ЖКО» робило, починаючи ще з 2018 року, що «давайте це все переглядати» і зверталися. Люди це ігнорували у зв’язку із тим, що їм так вигідно на даний момент. Коли у них перший ліфт став у четвертому місяці, з того моменту ніхто нічого не робив, бо нікому не було це цікаво і сюди ніхто не приходив, не спілкувався. КП НМР «ЖКО» казало, що «шановні, давайте звернемося, щось зробимо». Але комунальне підприємство повністю було проігнороване. Коли став другий ліфт, прийшли усі і сказали, що «а тепер ми будемо вимагати, бо ви нам винні». Коли уперше зупинився перший ліфт і до них прийшло КП НМР «ЖКО» із проханням, що «давайте щось зробимо», то вони сказали «це – ваші проблеми».     


У сесійній залі шумно. Присутні громадяни та громадянин Володимир Соснов викрикують без мікрофону.

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Володимире Володимировичу! Я вам сказав, що я проголосую за любі кошти у той момент, коли у мене буде можливість з кимось спілкуватися із мешканців у форматі або вони визначаться із управителем, або з ОСББ. Я виділю любі кошти».
 У сесійній залі шумно. Присутні громадяни викрикують без мікрофону.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ви шантажуєте, бо привели людей і вимагаєте. А ви готові укласти договір і створити ОСББ чи ні?».

 У сесійній залі шумно. Громадянин Володимир Соснов без мікрофону (російською мовою) каже: «Треба сідати і розмовляти».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «То давайте будемо сідати і розмовляти».

   У сесійній залі шумно. Громадянин Володимир Соснов без мікрофону (російською мовою) каже: «Тоді призначайте зустріч».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Будь ласка. А тоді проголосуємо за виділення коштів».

  У сесійній залі шумно. Присутні громадяни без мікрофону викрикують: «Ми вже призначали зустріч».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Хто мені особисто звертався і призначав зустріч?».

 У сесійній залі шумно. Громадянин Володимир Соснов без мікрофону (російською мовою) каже: «Наглядова рада при КП НМР «ЖКО» є, куди можуть громадяни прийти і з наглядовою радою поговорити?».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «У мене є пропозиція, як вирішити це питання. Я даю 10 000 грн із своїх особистих коштів і пан Соснов дає 10 000 грн своїх, депутати скидаються ще на              20 000 грн, а 40 000 грн збирають мешканці і ми робимо цей ліфт».

 У сесійній залі шумно. Громадянин Володимир Соснов викрикує.
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Будь ласка, вийдіть звідси!».

  У сесійній залі шумно. Громадянин Володимир Соснов без мікрофону (російською мовою) каже: «Ви мене не виженете із зали! Я сам вийду із зали. Я ще раз хочу звернутися до депутатів і сказати, що люди заплатили гроші. Вони кожну копійку свого тарифу заплатили. І сьогодні, коли кажуть, що ліфт не працює, бо треба заплатити, то вони ж заплатили. У них забрали цю послугу і її не надали. Перед цим, коли я виступав, казав, що начальник       КП НМР «ЖКО» перекриває дірки, а треба почати усе з нуля. От міський голова забув і він не знає, хто представляє громаду. Це стидно! Я звертаюся до депутатів, бо і я був депутатом…».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Зафіксуйте порушення Регламенту».

У сесійній залі шумно. Громадянин Володимир Соснов без мікрофону (російською мовою) каже: «Будь ласка, прийміть рішення і дайте людям нормально жити. Давайте сідати і розмовляти».
Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів влади, яка сказала: «Вони можуть відремонтувати ліфт. Проте, ці кошти вони щомісячно направляють на погашення заборгованості по електроенергії. Вони можуть відремонтувати ліфт, не платять у цьому місяці за електроенергію, але зараз енергозбут відключить одразу електропостачання. Можемо вийти з такої ситуації».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «А тепер скажу так: яка різниця, що ви як платники податків і як платник податків заплатили у бюджет, а або так, як я сказав, ми скидаємося грошима на ліфт? Це – те саме і ті самі платники податків. І тепер питання: ми зараз хочемо зробити отут добре, тому що вони прийшли, а завтра тут будуть десятки таких будинків «чому нам не дають». І ви повинні відповідально до цього ставитися. Так, будинок має статус гуртожитку, але у цьому гуртожитку 75%   площі уже приватизовано».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Скажіть, будь ласка, скільки часу стоїть вже цей ліфт?».

У сесійній залі шумно. Присутні громадяни кажуть, що ліфт стоїть два місяці.

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Тобто, ви зібрали купу сил, можливостей, вичитали навіть статут, про який половина депутатів навіть не знала, що він у нас у місті є, і які там є процедури. Ви зробили все, крім того, про що розмовляли. Тобто, ви любий варіант шукаєте, щоб видавити кошти, але щоб не зробити правильний варіант».

У сесійній залі шумно. Громадянин Володимир Соснов без мікрофону (російською мовою) каже: «Вони платили комунальні послуги».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Нічого вони не платили і давайте не будемо тут розказувати».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «КП НМР «ЖКО» може витрачати тільки ті кошти, які зібрали. На вашому гуртожитку                  КП НМР «ЖКО» збирає кожен рік на 77 000 грн менше, чим витрачає. Так сьогодні теж каже законодавство, що кожен будинок утримується тими коштами, які сплачують співвласники. У вашому будинку не доплачується 77 000 грн щороку».


У сесійній залі шумно. Присутні громадяни та громадянин Володимир Соснов викрикують без мікрофону.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Не викрикуйте, будь ласка!».

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Шановні колеги! Ви знаєте, це просто якась ситуація абсурду. Зараз у вас у бюджеті більше 8 000 000 грн до розподілу, а ви просто вперлися у ці 80 000  грн. 

Ще раз наголошую, що є програма, по якій гуртожитки, які не обрали форму управління, можуть фінансуватися. Кошти на цю програму закладалися і вони там були передбачені. Ми коли були на зборах у тому гуртожитку, бачили, що дійсно там люди збираються створювати ОСББ. Коли вони його створять? Якось їх там примушувати чи стимулювати… І в «Айвенго» має створюватися, і так далі. Питання у тому, що програма - це є інструмент, по якому можна виділити кошти. Все, вона є. Розпорядником коштів по тій програмі одним із основних є КП НМР «ЖКО». Вам                       КП НМР «ЖКО» на бюджетній комісії доповідало про те,  що там боргів є 206 000 грн по гуртожитку загалом, але у них більше 100 000 грн за комунальну власність, тобто, за неприватизовані приміщення, які  досі не зрозуміло де і як оформлені. І це просто анекдот, коли ви не даєте якихось 80 000 грн для того, щоб людям запустити ліфт. Люди не могли знати, що треба якісь там протоколи оформляти і так далі. Людям кажуть: «Створіть ОСББ». Але гуртожиток – це є соціальне житло, і це не є квартири. Хтось прописується, хтось не прописується. КП НМР «ЖКО» не може весь час подавати в суди. Сюди прийшли і на бюджетну комісію приходили люди, які боргів не мають по своїм витратам. Звинувачувати їх, що вони не сплачують податків… Вони платять податки і вони є такі самі платники податків. Інструмент чіткий є, ОСББ можуть і по програмі співфінасування йти, і гуртожитки можуть йти теж по цій самій програмі. Питання полягає у            80 000 грн. Якщо зараз ми їх профінансуємо, тоді експертне обстеження було і воно дійсне на кінець 2020 року. Там, можливо, збільшилися видатки за сам канат, за самі редуктори і так далі. 
КП НМР «ЖКО» посилається на те, що вони не подали бюджетний запит, тому що у них не було протоколу. Зараз присутня ініціативна група, і їх, я так розумію, уповноважив гуртожиток вирішувати це питання. Зараз вони сядуть і напишуть протокол, по якому КП НМР «ЖКО» подасть цей бюджетний запит. І зараз впиратися і казати «давайте через місяць, давайте через два, давайте напишемо програму, давайте профінансуємо її через пів року, через три роки» - це просто я не знаю… Боже, поставте, будь ласка, пропозицію Петрука і повернемося й дамо їм 80 000 грн».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Дуже гарно все звучить. А тепер скажіть: питання не у 80 000 грн, а у тому, що ми                    КП НМР «ЖКО» знову «підвішуємо за гак», тому що вони знову заручниками будуть і підприємство знову буде вибите і вони зараз насилу витягують, тому що на них ще повішані 10 000 000 грн мешканців через різницю у тарифах ще з 2000-х років. Ніхто з ОСББ на себе це не взяв і на них це висить і вони мусять до цих пір платити по 44 000 грн на місяць для атомної станції за ті старі борги. І плюс пеня, яка наросла через те, що раніше не платили. Вони насилу витягують і так. А тепер получається, що ці гуртожитки зайняли дуже добру позицію: вони економлять вже три роки на тому, що не змінили тариф через те, що саботують ці зміни і вони платять і так менше, ніж повинні були платити. Те, що сказав Іван Васильович, що 72 000 грн на рік це при умові, що всі платять 100%.
Тому, питання не у цьому ліфті, а у тому, що ми знову заганяємо                 КП НМР «ЖКО» у борги. Уже стоїть питання про те, щоб на                        НАЕК «Енергоатом» бо там атомна електростанція вимагає, бо у них скрутна ситуація, гасити ті борги, які були раніше із КП НМР «ЖКО». Ми зараз призведемо до того, що КП НМР «ЖКО» може опинитися банкротом. І що ми тоді будемо робити? 

Я пропоную зробити так: зараз ми робимо експертний висновок, а за цей час ви повинні визначитися із формою управління. Протокольно ми це все затверджуємо. Ви починаєте процес, а ми виділяємо кошти. Як тільки ви почнете робити ОСББ чи визначати управителя, ми виділяємо ці кошти. Я вам гарантую. Якщо ви це зробите завтра, тоді я зберу позачергову сесію і ми виділимо ці гроші».

Зіновій Айбін, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Це питання важке, і я ніяк не можу визначитися. Перший раз я голосував «проти». У мене є пропозиція: враховуючи, що дійсно і люди похилого віку там живуть, я пропоную профінансувати один ліфт, тобто рівно половину від тієї суми. Тоді побачимо, яка їх активність буде щодо створення ОСББ або вибору управителя». 
Олександр Супрунюк, міський голова, який запитав: «Скільки на один ліфт потрібно?».
Зіновій Айбін, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Потрібно половину, а то й менше».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Один ліфт був двадцять з чимось тисяч, а інший п’ятдесят із чимось. Якщо дамо сорок тисяч, то на ліфт за двадцять із чимось тисяч вистачить точно».

Зіновій Айбін, депутат Нетішинської міської ради VIII скликання, який сказав: «Якщо не буде вистачати, то ми зберемо кошти із депутатів».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Нехай начальник КП НМР «ЖКО» озвучить, скільки коштує один ліфт».

Ольга Єрикалова, начальник КП НМР «ЖКО», яка сказала (без мікрофону): «Обов’язково потрібно провести експертне обстеження, тому що зараз ніхто не може сказати точну суму, яка потрібна».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Тобто, виділяємо кошти на обстеження, робимо перекидку, і виділяємо гроші на один ліфт на суму 40 000 грн. Так?».
Ольга Єрикалова, начальник КП НМР «ЖКО», яка сказала (без мікрофону): «Щодо експертного обстеження, то під час експертного обстеження будинків у нас був поведений тендер і була зекономлена сума коштів і ми можемо зробити перекидку з тих коштів, які вже виділені. А решту треба буде додатково».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Тобто зараз ми не знаємо, скільки коштів потрібно.

Тому я пропоную проголосувати зараз за підтримання пропозиції депутата Зіновія Айбіна щодо виділення 40 000 грн на один ліфт».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Зіновієм Айбіним, щодо передбачення 40 000 грн на ліфт у будинку на просп.Незалежності,12.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПОВТОРНОГО ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Зіновієм Айбіним, щодо передбачення 40 000 грн на ліфт у будинку на просп.Незалежності,12:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 20 (двадцять)                

Проти – немає
Утримались – немає 
Не брали участі у голосуванні – 3 (три)

Пропозиція підтримана. 

У залі звучать оплески.
ВИСТУПИЛИ:

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Але знову ж таки, щоб потім не зверталися, якщо ви знову будете саботувати, то…».

У сесійній залі шумно.

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Давайте я тепер внесу ясність. Під час комісії всім депутатам були роздані доповнення і за них треба зараз проголосувати. Голосуємо спочатку за ці пропозиції. Нові пропозиції будете оголошувати пізніше». 
Надія Панасюк, начальник бюджетного відділу, заступник начальника фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «Усі пропозиції на комісії були підтримані». 
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік».
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік»:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 22 (двадцять два)               

Проти – немає
Утримались – немає 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)
Пропозиція підтримана.
ВИСТУПИЛИ:

Олена Хоменко, перший заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів міської ради, яка сказала: «Поясню, щоб не відбувся збій самого регламенту протокольного голосування. Ви взяли за основу, проголосували те, що вам було роздано. Далі ви маєте проголосувати за ті додаткові зміни, які були озвучені на комісії і вони усім вам роздані».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання додаткової пропозиції щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік», розданої депутатам.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання додаткової пропозиції щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік», розданої депутатам:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 22 (двадцять два)               

Проти – немає
Утримались – 1 (один) 
Не брали участі у голосуванні – немає

Пропозиція підтримана.
ВИСТУПИЛИ:

Надія Панасюк, начальник бюджетного відділу, заступник начальника фінансового управління виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «Є ще дві пропозиції: надійшла субвенція, про яку я вже говорила, і є ще від УКБ бюджетний запит щодо зміни цілі у зв’язку із виробничою необхідністю. Пропонується зменшити на капітальний ремонт покриття дороги на пров.Соловєвська і збільшити на нове будівництво тротуару на вул.Привокзальна у с.Старий Кривин». 

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Мотивація така: прийшов начальник УКБ із такою пропозицією, що зараз тендер ще не відбувся із технічних причин на цю вулицю Солов’євську, а відбудеться через місяць, коли вже буде холодно. І тоді ризиковано буде проводити роботи по асфальтуванню. Ви самі це розумієте. Зараз тендер відбувся вже давно і ми виділяли невеличку частину коштів для того, щоб тендер цей провести по вул.Привокзальна.  Там тротуарна плитка «кістка», яку можна робити навіть у холодну погоду. Тому, пропозиція така: перекинути. А буде у нас резерв коштів якщо буде перевиконання і ми тоді подивимось чи можемо розподілити його, або на наступний рік уже тендер провести і з весни ми почнемо ці роботи робити».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання додаткової пропозиції щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік», озвучених Надією Панасюк.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання додаткової пропозиції щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік», озвучених Надією Панасюк:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 18 (вісімнадцять)               

Проти – немає
Утримались – 1 (один) 
Не брали участі у голосуванні – 4 (чотири) 

Пропозиція підтримана.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 20 (двадцять)                

Проти – немає
Утримались – 1  (один)
Не брали участі у голосуванні – 2 (два)    

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до бюджету Нетішинської міської територіальної громади на 2021 рік» прийняти як рішення міської ради  із внесеними змінами у цілому (додається та формується у окрему справу).
19

Про затвердження положення про порядок преміювання посадових осіб органу місцевого самоврядування та  робітників, службовців, зайнятих обслуговуванням міської ради та її виконавчих органів.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.
Сказав: «Ну вже коли у проєкті рішення є пропозиція про те, що працівники виконкому повинні звітувати перед депутати щомісячно чи щоквартально для того, щоб їм премії платили тільки до 50%, то вибачте…Тоді получається виключне втручання у господарську діяльність. Давайте ще хай директор атомної станції звітує перед нами, бо це є державне підприємство».  
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження положення про порядок преміювання посадових осіб органу місцевого самоврядування та  робітників, службовців, зайнятих обслуговуванням міської ради та її виконавчих органів» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 УТРИМАВСЯ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 УТРИМАВСЯ

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ПРОТИ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 УТРИМАВСЯ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ПРОТИ

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження положення про порядок преміювання посадових осіб органу місцевого самоврядування та  робітників, службовців, зайнятих обслуговуванням міської ради та її виконавчих органів» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 8 (вісім)               

Проти – 2 (два) 
Утримались – 9 (дев’ять) 
Не брали участі у голосуванні – 4 (чотири)  

Рішення не прийнято.
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Про затвердження Переліку об’єктів комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади, які підлягають приватизації у 2021 році та Положення про діяльність аукціонної комісії для продажу об’єктів малої приватизації комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.
ВИСТУПИЛИ:

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                             VIII скликання, який сказав: «Нам знову пропонується затвердження переліку і затвердити положення про діяльність аукціонної комісії для продажу об’єктів малої приватизації комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади. Я наголошував декілька сесій тому і зараз знову наголошую: відповідно до статті 26 Закону України «Про місцеве самоврядування в Україні» виключно на пленарних засіданнях міської ради вирішуються питання, зокрема підпункт 30. говорить про те, що прийняття рішень щодо відчуження відповідно до закону комунального майна та визначення доцільності, порядку та умов приватизації об'єктів права комунальної власності. Тобто, виключно ми як депутати маємо затверджувати умови щодо приватизації, а тому відповідно до статті                      26 Закону України «Про місцеве самоврядування в Україні» я пропоную у пункт 2.7. додатку 2. Положення внести зміни  «розроблення умов продажу та їх подання на затвердження Нетішинській міській раді», а не виконавчому комітету».

Оксана Латишева, заступник міського голови з питань діяльності виконавчих органів, яка сказала (без мікрофону): «Закон передбачає формулювання проєкту рішення саме у такій редакції. Тому я не бачу там ніяких порушень». 
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження Переліку об’єктів комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади, які підлягають приватизації у 2021 році та Положення про діяльність аукціонної комісії для продажу об’єктів малої приватизації комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади» як рішення міської ради за основу.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження Переліку об’єктів комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади, які підлягають приватизації у 2021 році та Положення про діяльність аукціонної комісії для продажу об’єктів малої приватизації комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 23 (двадцять три) 
Проти – немає 
Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – немає     

Рішення прийнято за основу.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Сергієм Почебулою, щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про затвердження Переліку об’єктів комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади, які підлягають приватизації у 2021 році та Положення про діяльність аукціонної комісії для продажу об’єктів малої приватизації комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 ЗА

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 УТРИМАВСЯ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Сергієм Почебулою, щодо внесення змін до проєкту рішення міської ради «Про затвердження Переліку об’єктів комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади, які підлягають приватизації у 2021 році та Положення про діяльність аукціонної комісії для продажу об’єктів малої приватизації комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади»:

Усього проголосувало 23, з них:

За – 10 (десять) 
Проти – немає 
Утримались – 5 (п’ять) 
Не брали участі у голосуванні – 8 (вісім)      

Пропозиція не підтримана.

ВИСТУПИЛИ:


Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Питання полягає у тому, що пан Сергій Почебула пропонує, що коли будуть виставлені всі умови комісією для приватизації, ці всі умови принести знову на сесію і на сесії депутати ще раз за нього проголосують, що ніби нас ці умови влаштовують і все інше. У мене є прохання: якщо по цьому питанню ми будемо працювати, то я хотів би, щоб були розроблені умови і депутатам були надані за 10 днів, щоб ми не тут сварилися, а за цих 10 днів надати свої пропозиції в умовах і з ними працювати уже на комісії, а не на самій сесії».


Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «То усі питання щодо приватизації є виключною компетенцією депутатів і ми за це голосуємо: виставляти на конкурс, не виставляти на конкурс.  Якщо проводиться приватизація шляхом конкурсу, який проводить (якщо це земельні питання), ліцитатор і, відповідно, по процедурі комунальні підприємства і так далі».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Поясню: у нас депутатами створений орган приватизації у вигляді Фонду комунального майна, у якому цим положенням і цим рішенням всі повноваження ми надаємо для Фонду. Але пан Сергій хоче, щоб було так. Я не заперечую і думаю, що ніхто не заперечує, і проблем немає у тому, щоб включити депутатів у цю комісію і щоб вони там дали усі свої пропозиції. Тобто, чи треба лишній раз за це голосувати? Можна просто включити депутатів у робочу групу і так буде швидше. Можна через місяць проголосувати за це питання».


Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Є питання, що ми не проти і нехай там буде колегіальний і все, але щоб ми не затягували і не вводили політику ще у ці питання».


Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Поясню для Дениса Красовського. Питання у тому, що є пряма вимога закону, що умови затверджуються міською радою. Правка у пункт 2.7. пропонується тому, що тут написано «розроблення та їх подання на затвердження виконавчому комітету Нетішинської міської ради», а згідно із законодавством має бути, що комісія повинна подавати ці умови продажу на затвердження сесією міської ради. Це пряма вимога закону і у законі так написано. І якісь повноваження, які надаються Фонду комунального майна не можуть заперечувати закон».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Я не юрист, але теж можу прочитати по-іншому закон: що коли зараз ми виставляємо об’єкт, то зараз ви напишіть і умови, а комісія буде працювати і з цими умовами, і з рештою питань. І сюди більше повертатися не буде, а то виходить, що ми придумали якусь процедуру,  у якій ми   зараз комісія щось опрацює, а депутати скажуть «щось нам це не подобається і ми скасовуємо». Якщо вам щось не подобається – вносимо умови зараз в рішення, що ви ставите по такій ціні, включити таку умову і конкурс це зробить. Навіщо по 20 разів крутити?».

Сесійну залу залишила депутат Нетішинської міської ради                        VIII скликання Вікторія Гаврилюк. У сесійній залі присутній 21 депутат.


Олександр Супрунюк, міський голова, який запитав: «Що юристи скажуть?».


Людмила Юрчук, начальник відділу правового забезпечення апарату виконавчого комітету міської ради, яка сказала (без мікрофону): «З даного приводу зазначу, що умови вже затверджені. Іван Романюк правий, але ми можемо депутатам делегувати, так і депутати можуть делегувати повноваження щодо приватизації для Фонду комунального майна. І всі ці функції вже делеговані спеціально утвореному органу. Тому, доцільніше включити також депутатів до складу цієї конкурсної комісії».

Олександр Супрунюк, міський голова, який запитав: «То треба зміни у пункт 2.7. вносити?».


Людмила Юрчук, начальник відділу правового забезпечення апарату виконавчого комітету міської ради, яка сказала (без мікрофону): «На розгляд депутатів. Це не принципово».


Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                             VIII скликання, який сказав: «Ніхто не заперечує проти повноважень комісії і проти повноважень Фонду комунального майна, але ви пропонуєте затверджувати умови конкурсу виконавчому комітету Нетішинської міської ради, хоча стаття 26 Закону України «Про місцеве самоврядування в Україні» чітко пише «виключно на пленарних засіданнях міської ради». Ці повноваження не можуть нікому передаватися. Я не претендую на якісь зауваження щодо конкурсу чи ще чогось. Минулого разу, на скільки мені відомо, депутати входили, і я думаю, що цього разу депутатів запросять. Але я пропоную, щоб виключно умови затверджувалися не виконкомом, а міською радою як того вимагає закон. Вони все-одно будуть затверджуватися. 


Олександр Супрунюк, міський голова, який запитав: «Чи є потреба переголосовувати?».


У сесійній залі шумно. Більшість депутатів, відповідають, що потреби переголосовувати немає.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження Переліку об’єктів комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади, які підлягають приватизації у 2021 році та Положення про діяльність аукціонної комісії для продажу об’єктів малої приватизації комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади» як рішення міської ради  у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 Відсутня  у залі

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження Переліку об’єктів комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади, які підлягають приватизації у 2021 році та Положення про діяльність аукціонної комісії для продажу об’єктів малої приватизації комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади» як рішення міської ради у цілому:

Усього проголосувало 22, з них:

За – 15 (п'ятнадцять) 
Проти – 2 (два)  
Утримались – 4 (чотири)
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутній у сесійній залі 1 (один) депутат  

Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про затвердження Переліку об’єктів комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади, які підлягають приватизації у                  2021 році та Положення про діяльність аукціонної комісії для продажу об’єктів малої приватизації комунальної власності Нетішинської міської територіальної громади» прийняти як рішення міської ради  у цілому (додається та формується у окрему справу).
Сесійну залу залишили депутати Нетішинської міської ради                       VIII скликання Зіновій Айбін та Сергій Почебула. У сесійній залі присутні                      19 депутатів.

21

Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади індивідуально визначеного майна старого кладовища.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади індивідуально визначеного майна старого кладовища» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 ЗА

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 Відсутня у залі

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 Відсутній у залі

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади індивідуально визначеного майна старого кладовища» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 16 (шістнадцять)  
Проти – немає 
Утримались – 3 (три) 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)     
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про прийняття до комунальної власності  Нетішинської міської територіальної громади індивідуально визначеного майна старого кладовища» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
Сесійну залу залишив депутат Нетішинської міської ради                        VIII скликання Сергій Вознюк. У сесійній залі присутні 18 депутатів.

22
Про надання згоди на передачу об’єктів з державної власності у комунальну власність Нетішинської міської територіальної громади. 

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання згоди на передачу об’єктів з державної власності у комунальну власність Нетішинської міської територіальної громади» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 Відсутня у залі 

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 Відсутній у залі 

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання згоди на передачу об’єктів з державної власності у комунальну власність Нетішинської міської територіальної громади» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 18  (вісімнадцять) 
Проти – немає 
Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)     
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про надання згоди на передачу об’єктів з державної власності у комунальну власність Нетішинської міської територіальної громади» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу). 

До сесійної зали повернулися депутати Нетішинської міської ради             VIII скликання Вікторія Гаврилюк і Сергій Почебула. У сесійній залі присутні 20 депутатів.

23

Про включення об’єктів оренди до Переліку другого типу.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.
ВИСТУПИЛИ:

Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                       VIII скликання, яка сказала: «Я бачу, що у залі сидять мешканці будинку       № 11, що на вул.Варшавській і вони хочуть, щоб ми переголосували питання 9.«Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки». Тому я прошу повернутися до розгляду цього питання і провести повторне голосування за нього перед земельними питаннями».
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Від того, що ми приймемо рішення про перевірку ДАБІ нічого не зміниться, поки ви не подасте до суду. Тільки суд може припинити будівництво. У сесійній залі присутня ініціативна група. Зараз вони сідають і пишуть звернення на ДАБІ і це буде така сама підстава, як і напишемо ми. Але ви це зробите швидше. Хто з депутатів хоче, хай підписується. Проблеми немає».

У сесійній залі шумно. Присутні громадяни просять повернутися до розгляду питання 9.«Про звернення Нетішинської міської ради                           VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки». 
Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Спочатку проголосуємо за питання порядку денного, а потім проголосуємо за пропозицію Катерини Янович».

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про включення об’єктів оренди до Переліку другого типу» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про включення об’єктів оренди до Переліку другого типу» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 21, з них:

За – 21 (двадцять один) 
Проти – немає 
Утримались – немає
Не брали участі у голосуванні – немає     
Відсутні у сесійній залі 2 (два) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про включення об’єктів оренди до Переліку другого типу» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу). 

СЛУХАЛИ: 
Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Катериною Янович, щодо повернення до розгляду питання  9.«Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки». 
	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 Відсутній у залі 

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Катериною Янович, щодо повернення до розгляду питання  9.«Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки»:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 11 (одинадцять) 
Проти – немає 
Утримались – 2 (два) 
Не брали участі у голосуванні – 7 (сім)     
Відсутні у сесійній залі 2 (два) депутати
Пропозиція підтримана

9

Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки.

СЛУХАЛИ: 

Івана Романюка, секретаря міської ради, який сказав: «А чому не можна написати листа депутатам і подати так просто звернення?».

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Ті дії, які будуть вчиняти мешканці, у міру своїх можливостей: звернення, листи до якихось інспекцій і так далі – це те, що будуть робити мешканці. Ми із вами як депутати і виконавчий комітет, у структурі якого знаходиться відділ архітектури і містобудування, можемо звернутися зараз до незалежного органу, який приїде і визначить, чи дійсно правильно і без порушень збільшувалася висотність цих будинків, правильно видавалися містобудівні обмеження на ці будинки. Переконають нас, наші юридичний відділ, земельний відділ, відділ архітектури, на комісіях, на зустрічах переконують, що все було у рамках законодавства. Хай приїде інспекція і це перевірить. Те, що будуть писати мешканці чи окремі депутати… Окремі депутати не можуть, до речі, звертатися, а можуть звертатися ті люди, які безпосередньо живуть на вул.Варшавська, 11. Вам зачитував Сергій, хто може звертатися і з яких підстав. Проїдьтеся по вул.Варшавській і побачите, що огорожа стоїть впритул до будинку. Діпромісто давало дозвіл, давало рекомендації на трьохповерхову забудову. Вони розраховували всі нормативи відповідно до своїх норм. Ці норми зараз порушуються, бо там дев’ятиповерхівка впритул до будинку йде, який стоїть на плавунах і у якого можна руку засунути у шви. Думайте, що ви робите!».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Я за те, щоб оперативно працювати і не лити водичку тут. Від того, що ви звернетеся, а що депутати звернуться – різниці немає. Ви назвали 3 варіанти, які можуть бути. Я вам скажу більше: на реагування з боку листування від міського голови, або коли якась інша структура напише, то реакція на звернення громадян буде швидшою, ніж на звернення міського голови, і представники поліції, присутні тут, можуть це підтвердити.
Ви підписуєте колективне звернення, депутати, які хочуть, так само підписуються, і все. Як громадяни ви маєте право підписуватися».

Інна Зіщук, завідувач сектору містобудівного кадастру управління містобудування та архітектури апарату виконавчого комітету міської ради, яка сказала: «ДАБІ видала вихідні дані і містобудівні умови і коли буде перевіряти ДІАМ, містобудівні умови скасовуються за рішенням суду або за заявою замовника. ДІАМ перевірить, встановить чи відповідно до закону видавалось, чи не відповідно до закону видавалось, але ДІАМ не скасує ці містобудівні умови і забудовник далі може будуватися. Тобто, буде затягуватися час і тільки за рішенням суду будуть здійснюватися якісь дії. Спочатку перевірить ДІАМ, якщо щось виявить, він звернеться до суду, і тоді аж суд скасовує дані містобудівні умови».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Тож ніхто не проти, щоб ви звернулися і та сама перевірка буде що від нашого звернення, що від вашого. Але якщо ви хочете припинити будівництво зараз, то вам треба оперативно звертатися до суду і вимагати забезпечити. А у ДАБІ ви напишете, і вони так само перевірять, як і від нас».
У сесійній залі шумно. Присутні громадяни кажуть, що вони хочуть, щоб депутати прийняли таке рішення.

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Заставити депутатів – не буду заставляти. Я сам проти того, щоб зараз такими дурницями займатися».

У сесійній залі шумно. Присутні громадяни говорять без мікрофону.
Олександра Супрунюка, міського голову, який запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 Відсутній у залі 

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 ЗА

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 УТРИМАВСЯ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПОВТОРНОГО ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради              VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 14 (чотирнадцять) 
Проти – немає 
Утримались – 1 (один)
Не брали участі у голосуванні – 5 (п’ять)     
Відсутні у сесійній залі 2 (два) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про звернення Нетішинської міської ради VIII скликання до Державної інспекції архітектури та містобудування України щодо проведення позапланової перевірки» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу). 

Сесійну залу залишила депутат Нетішинської міської ради                                  VIII скликання Олена Матросова. У сесійній залі присутні 19 депутатів.
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Про визнання такими, що втратили чинність, деяких рішень Нетішинської міської ради.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про визнання такими, що втратили чинність, деяких рішень Нетішинської міської ради» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 відсутня

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про визнання такими, що втратили чинність, деяких рішень Нетішинської міської ради» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 16 (шістнадцять)                

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 4 (чотири)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про визнання такими, що втратили чинність, деяких рішень Нетішинської міської ради» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про визнання таким, що втратило чинність, рішення шістдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 15 липня 2014 року                      № 62/1431 «Про затвердження Положення про порядок передачі земельних ділянок комунальної власності в оренду на території м.Нетішин».
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення шістдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 15 липня 2014 року № 62/1431 «Про затвердження Положення про порядок передачі земельних ділянок комунальної власності в оренду на території м.Нетішин» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення шістдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від 15 липня             2014 року № 62/1431 «Про затвердження Положення про порядок передачі земельних ділянок комунальної власності в оренду на території м.Нетішин» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 17 (сімнадцять)                 

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 3 (три)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про визнання таким, що втратило чинність, рішення шістдесят другої сесії Нетішинської міської ради VІ скликання від                   15 липня 2014 року № 62/1431 «Про затвердження Положення про порядок передачі земельних ділянок комунальної власності в оренду на території м.Нетішин» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VIIІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/900 «Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств».
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VIIІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/900 «Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VIIІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/900 «Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 18 (вісімнадцять)                  

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VIIІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/900 «Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 26 серпня 2021 року № 12/914 «Про передачу виконавчому комітету Нетішинської міської ради земельних ділянок у постійне користування».
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 26 серпня 2021 року № 12/914 «Про передачу виконавчому комітету Нетішинської міської ради земельних ділянок у постійне користування» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 26 серпня 2021 року № 12/914 «Про передачу виконавчому комітету Нетішинської міської ради земельних ділянок у постійне користування» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 18 (вісімнадцять)                  

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 26 серпня 2021 року № 12/914 «Про передачу виконавчому комітету Нетішинської міської ради земельних ділянок у постійне користування» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до рішення одинадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 09 липня 2021 року № 11/779 «Про надання дозволу Хмельницькій обласній прокуратурі на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі в постійне користування для будівництва та обслуговування будівель органів державної влади та місцевого самоврядування».
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ: 

Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Сьогодні перед вами виступали мешканці гуртожитку №5, які просять на цій ділянці, де зараз стоїть паркан і шлагбаум навколо парковки, поставити якийсь дитячий майданчик, оскільки як вже наголошував міський голова, вони мешкають у сімейному гуртожитку. Тобто, цю ділянку, яку пропонується збільшити для прокуратури, я закликаю вас поставитися уважно до розгляду цього питання, тому що мешканці сьогодні розповідали, що вони позбавлені можливості мати дитячий майданчик. А ми зараз прокуратурі ще додаємо».


Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Ваша пропозиція не голосувати за це питання, так?».


Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Так».
Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, більшістю голосів підтримали цей проєкт рішення міської ради. Четверо членів комісії проголосували «за», і один «утримався».

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення одинадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 09 липня 2021 року № 11/779 «Про надання дозволу Хмельницькій обласній прокуратурі на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі в постійне користування для будівництва та обслуговування будівель органів державної влади та місцевого самоврядування» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 УТРИМАВСЯ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ПРОТИ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення одинадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІI скликання від 09 липня 2021 року № 11/779 «Про надання дозволу Хмельницькій обласній прокуратурі на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі в постійне користування для будівництва та обслуговування будівель органів державної влади та місцевого самоврядування» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 12 (дванадцять)                   

Проти – 2 (два) 
Утримались – 5  (п’ять) 
Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення не прийнято.
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Про внесення змін до рішення тридцятої сесії Нетішинської міської ради VI скликання від 10 липня 2012 року № 30/623 «Про затвердження документації із землеустрою щодо відведення земельних ділянок та передачу їх у власність громадянам».
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення тридцятої сесії Нетішинської міської ради VI скликання від                  10 липня 2012 року № 30/623 «Про затвердження документації із землеустрою щодо відведення земельних ділянок та передачу їх у власність громадянам» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення тридцятої сесії Нетішинської міської ради VI скликання від 10 липня 2012 року № 30/623 «Про затвердження документації із землеустрою щодо відведення земельних ділянок та передачу їх у власність громадянам» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 20 (двадцять)                   

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення тридцятої сесії Нетішинської міської ради VI скликання від 10 липня 2012 року № 30/623 «Про затвердження документації із землеустрою щодо відведення земельних ділянок та передачу їх у власність громадянам» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/832 «Про розгляд звернення Рудюк Н.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва».
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/832 «Про розгляд звернення Рудюк Н.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/832 «Про розгляд звернення Рудюк Н.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 20 (двадцять)                   

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про внесення змін до рішення дванадцятої сесії Нетішинської міської ради VІІІ скликання від 26 серпня 2021 року № 12/832 «Про розгляд звернення Рудюк Н.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Мазурок Р.Ф. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Мазурок Р.Ф. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Мазурок Р.Ф. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Мазурок Р.Ф. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва індивідуальних гаражів» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Солодкої К.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Солодкої К.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Солодкої К.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 18 (вісімнадцять)                     

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)    
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Солодкої К.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Колісник О.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
Про розгляд звернення Вознюка В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

Про розгляд звернення Горкуна Р.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

Про розгляд звернення Прислупської Т.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

Про розгляд звернення Спиридонової І.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номери  та назви питань, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкти рішень міської ради з цих питань.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести пакетне (комплексне) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про розгляд звернення Колісник О.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Вознюка В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Горкуна Р.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Прислупської Т.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та «Про розгляд звернення               Спиридонової І.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПАКЕТНОГО (КОМПЛЕКСНОГО) ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєктів рішень міської ради «Про розгляд звернення Колісник О.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Вознюка В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Горкуна Р.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення                   Прислупської Т.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та «Про розгляд звернення Спиридонової І.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                      

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкти рішень міської ради «Про розгляд звернення Колісник О.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Вознюка В.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Горкуна Р.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Прислупської Т.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та «Про розгляд звернення Спиридонової І.Г. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додаються та формуються у окрему справу).

38
Про затвердження ДП «НАЕК «Енергоатом» проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для експлуатації та догляду за гідротехнічними, іншими водогосподарськими спорудами і каналами.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження ДП «НАЕК «Енергоатом» проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для експлуатації та догляду за гідротехнічними, іншими водогосподарськими спорудами і каналами» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження ДП «НАЕК «Енергоатом» проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для експлуатації та догляду за гідротехнічними, іншими водогосподарськими спорудами і каналами» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 20 (двадцять)                   

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про затвердження           ДП «НАЕК «Енергоатом» проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для експлуатації та догляду за гідротехнічними, іншими водогосподарськими спорудами і каналами» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

39-41

Про розгляд звернення Цимбаліст Н.К. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

Про розгляд звернення Шпак Т.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.

Про розгляд звернення Пашкової О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номери  та назви питань, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкти рішень міської ради з цих питань.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести пакетне (комплексне) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про розгляд звернення Цимбаліст Н.К. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення             Шпак Т.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та «Про розгляд звернення Пашкової О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПАКЕТНОГО (КОМПЛЕКСНОГО) ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєктів рішень міської ради «Про розгляд звернення Цимбаліст Н.К. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Шпак Т.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Пашкової О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                      

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)

Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкти рішень міської ради «Про розгляд звернення Цимбаліст Н.К. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва», «Про розгляд звернення Шпак Т.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва» та «Про розгляд звернення Пашкової О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для індивідуального садівництва»  прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додаються та формуються у окрему справу).

42
Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 18 (вісімнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – 1 (один)   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)    
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Ковальчука О.М. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

43
Про розгляд звернення Теплякова І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання. Окрім того, до цього питання надійшли зміни, а тому пропонуватиметься прийняти проєкт рішення міської ради спочатку за основу.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Теплякова І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Теплякова І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                   

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято за основу.
СЛУХАЛИ:


Ганну Тонку, начальника відділу земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, яка сказала (без мікрофону): «Надійшли зауваження від відділу архітектури та містобудування, а тому пропонується пункт 1. проєкту рішення доповнити словами «за умови забезпечення проїзду до зазначеної ділянки і інших ділянок. 

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої Ганною Тонкою, щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Теплякова І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства».

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої Ганною Тонкою, щодо внесення зміни до проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Теплякова І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства»:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 20 (двадцять)                   

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Пропозиція підтримана.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Теплякова І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Теплякова І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради із внесеними змінами у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 20 (двадцять)                   

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Теплякова І.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» прийняти як рішення міської ради  із внесеними змінами у цілому (додається та формується у окрему справу).

44

Про розгляд звернення Супрунюка В.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Супрунюка В.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Супрунюка В.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                   

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Супрунюка В.І. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

45

Про розгляд звернення Алексейчука В.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Алексейчука В.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Алексейчука В.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)  
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Алексейчука В.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Вихівського О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Вихівського О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 ЗА

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Вихівського О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 20, з них:

За – 18 (вісімнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)   
Відсутні у сесійній залі 3 (три) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Вихівського О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

Сесійну залу залишив депутат Нетішинської міської ради                            VIII скликання Богдан Шмигельський. У сесійній залі присутні 18 депутатів.
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Про розгляд звернення Вознюк Л.Л. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Вознюк Л.Л. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Вознюк Л.Л. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Вознюк Л.Л. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Камінської Н.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради Про розгляд звернення Камінської Н.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка) як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради Про розгляд звернення Камінської Н.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка) як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Камінської Н.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Коломійчука О.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Коломійчука О.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Коломійчука О.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Коломійчука О.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

50
Про розгляд звернення Расєвич Л.Р. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання. Запропонував спочатку провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради за основу, оскільки до нього пропонуватимуться зміни.
Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Расєвич Л.Р. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Расєвич Л.Р. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято за основу.
СЛУХАЛИ:


Ганну Тонку, начальника відділу земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, яка сказала (без мікрофону): «Комісія запропонувала зміни цей проєкт рішення на відмову і питання було роздане депутатам у новій редакції про відмову. Отже, немає потреби вносити зміну». 

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав: «Тоді потрібно голосувати за питання у цілому».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Расєвич Л.Р. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Расєвич Л.Р. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Расєвич Л.Р. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Чопко М.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Чопко М.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Чопко М.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Чопко М.О. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для ведення особистого селянського господарства» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Шимчука О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Шимчука О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Шимчука О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За - 18 (вісімнадцять)                     

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)  
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Шимчука О.В. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Шпаковича А.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Шпаковича А.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Шпаковича А.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 17 (сімнадцять)                     

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Шпаковича А.Д. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Чувпенюк Г.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для індивідуального садівництва.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Чувпенюк Г.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Чувпенюк Г.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для індивідуального садівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Чувпенюк Г.П. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для індивідуального садівництва» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Михальчука П.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання. Члени комісія чотирьом голосами підтримали це питання, і один депутат був «проти».
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Михальчука П.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 УТРИМАВСЯ 

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Михальчука П.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 16 (шістнадцять)                     

Проти – немає

Утримались – 2 (два)   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Михальчука П.С. щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для ведення особистого селянського господарства» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про розгляд звернення Панасюк Л.А. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання. Члени комісія чотирьом голосами підтримали це питання, і один депутат  «утримався».
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Панасюк Л.А. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Панасюк Л.А. щодо затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 13  (тринадцять)                   

Проти – немає

Утримались – 5 (п’ять)    

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення не прийнято.

57
Про розгляд звернення Соколенко В.І. щодо затвердження технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Соколенко В.І. щодо затвердження технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Соколенко В.І. щодо затвердження технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Соколенко В.І. щодо затвердження технічної документації щодо встановлення (відновлення) меж земельної ділянки в натурі (на місцевості) для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

58

Про розгляд звернення Гілянчук Н.С. щодо  затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Гілянчук Н.С. щодо  затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення Гілянчук Н.С. щодо  затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про розгляд звернення Гілянчук Н.С. щодо  затвердження проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

59-64

Про затвердження Гришку Є.Є., Гришко О.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Друговій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

Про затвердження Кисельовій В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка). 

Про затвердження Конечному О.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).

Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2080 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка).
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номери  та назви питань, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкти рішень міської ради з цих питань.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести пакетне (комплексне) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження Гришку Є.Є., Гришко О.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Друговій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Кисельовій В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Конечному О.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та «Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2080 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПАКЕТНОГО (КОМПЛЕКСНОГО) ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження                        Гришку Є.Є., Гришко О.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження                  Друговій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Кисельовій В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Конечному О.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження                  Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та «Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею 0,2080 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 18 (вісімнадцять)                     

Проти – немає

Утримались – 1 (один)   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкти рішень міської ради «Про затвердження Гришку Є.Є., Гришко О.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Друговій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Кисельовій В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Конечному О.А. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)», «Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки  у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)» та «Про затвердження Стасюку В.О. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки площею               0,2080 га у зв’язку зі зміною цільового призначення для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарських будівель і споруд (присадибна ділянка)»  прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додаються та формуються у окрему справу).

65-74

Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва.

Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

Про затвердження Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства.

Про затвердження Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номери  та назви питань, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкти рішень міської ради з цих питань. Нагадав, що рішення з цих питань приймаються не менше 2/3 від складу ради.
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести пакетне (комплексне) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження                      Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» та «Про затвердження           Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПАКЕТНОГО (КОМПЛЕКСНОГО) ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження                   Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» та «Про затвердження Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів» як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 16 (шістнадцять)                      

Проти – немає

Утримались – 1 (один)   

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення не прийнято.
ВИСТУПИЛИ:


Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                               VIII скликання, який сказав: «Пропоную ще раз проголосувати за ці питання».

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Сергієм Почебулою, щодо проведення повторного пакетного (комплексного) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження                      Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» та «Про затвердження    Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за підтримання пропозиції, озвученої депутатом Сергієм Почебулою, щодо проведення повторного пакетного (комплексного) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження             Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» та «Про затвердження Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів» як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 18 (вісімнадцять) 
Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Пропозиція підтримана.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести повторне пакетне (комплексне) голосування за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження                      Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» та «Про затвердження          Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів» як рішень міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ПОВТОРНОГО ПАКЕТНОГО (КОМПЛЕКСНОГО) ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєктів рішень міської ради «Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження              Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» та «Про затвердження Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів» як рішень міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.
ВИРІШИЛИ:
Проєкти рішень міської ради «Про затвердження Нікітчук М.М. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рожицькій О.С. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Рудюк Л.П. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Семенюк О.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Фесенко Р.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для індивідуального садівництва», «Про затвердження Купріяновій І.І. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження                   Пацаловському М.Б. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства», «Про затвердження Кирилюку І.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для ведення особистого селянського господарства» та «Про затвердження Шатровському В.В. проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки та передачу її у власність для будівництва індивідуальних гаражів»  прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додаються та формуються у окрему справу).
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Про затвердження ГБК «Ізотоп» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для колективного гаражного будівництва. 
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження ГБК «Ізотоп» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для колективного гаражного будівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження ГБК «Ізотоп» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для колективного гаражного будівництва» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про затвердження ГБК «Ізотоп» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у власність для колективного гаражного будівництва» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств. 
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 19 (дев’ятнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про надання Нетішинській міській  територіальній громаді в особі Нетішинської міської ради дозволу на розроблення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для розміщення та експлуатації основних, підсобних і допоміжних будівель та споруд будівельних організацій і підприємств» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про затвердження КП НМР «Благоустрій» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її в постійне користування, землі загального користування для облаштування скверу.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження КП НМР «Благоустрій» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її в постійне користування, землі загального користування для облаштування скверу» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження КП НМР «Благоустрій» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її в постійне користування, землі загального користування для облаштування скверу» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 16 (шістнадцять)                     

Проти – немає

Утримались – 2 (два)    

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про затвердження           КП НМР «Благоустрій» проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її в постійне користування, землі загального користування для облаштування скверу» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про затвердження КНП НМР «СМСЧ м.Нетішин» технічної документації із землеустрою щодо об’єднання земельних ділянок для будівництва та обслуговування будівель закладів охорони здоров’я та соціальної допомоги.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження КНП НМР «СМСЧ м.Нетішин» технічної документації із землеустрою щодо об’єднання земельних ділянок для будівництва та обслуговування будівель закладів охорони здоров’я та соціальної допомоги» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про затвердження КНП НМР «СМСЧ м.Нетішин» технічної документації із землеустрою щодо об’єднання земельних ділянок для будівництва та обслуговування будівель закладів охорони здоров’я та соціальної допомоги» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 16 (шістнадцять)                     

Проти – немає

Утримались – 1 (один)    

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)    
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про затвердження КНП НМР «СМСЧ м.Нетішин» технічної документації із землеустрою щодо об’єднання земельних ділянок для будівництва та обслуговування будівель закладів охорони здоров’я та соціальної допомоги» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про надання згоди на укладання договору суперфіцію на земельну ділянку на вулиці Лісовій.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання згоди на укладання договору суперфіцію на земельну ділянку на вулиці Лісовій» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання згоди на укладання договору суперфіцію на земельну ділянку на вулиці Лісовій» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 15 (п'ятнадцять)                     

Проти – немає

Утримались – 2 (два)  

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)  
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про надання згоди на укладання договору суперфіцію на земельну ділянку на вулиці Лісовій» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).
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Про надання ТОВ «Острогтрансбуд» згоди на передачу земельної ділянки в суборенду.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії, оскільки вони утрималися під час голосування з цього питання.
Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала (без мікрофону): «А чим передбачена передача ділянки у суборенду?».
Ганна Тонка, начальник відділу земельних ресурсів та охорони навколишнього природного середовища апарату виконавчого комітету міської ради, яка сказала (без мікрофону): «За згодою міської ради».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Ділянка знаходиться біля світлофору. Там проблеми ніякої немає. Все рівно орендар нам повинен платити повну суму не залежно від того чи вони передають у суборенду ділянку, чи не передають. Все одно орендар залишається платником. Проблеми ніякої немає, просто їм легше так будуватися».
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання ТОВ «Острогтрансбуд» згоди на передачу земельної ділянки в суборенду» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання ТОВ «Острогтрансбуд» згоди на передачу земельної ділянки в суборенду» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 12 (дванадцять)                     

Проти – немає

Утримались – 2 (два)   

Не брали участі у голосуванні – 5 (п’ять)    
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення не прийнято.

81
Про поновлення фізичній особі-підприємцю Леоновій С.В. дії договору оренди земельної ділянки.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Леоновій С.В. дії договору оренди земельної ділянки» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ 

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ЗА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 ЗА

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ЗА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Леоновій С.В. дії договору оренди земельної ділянки» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 18 (вісімнадцять)                    

Проти – немає

Утримались – немає   

Не брали участі у голосуванні – 1 (один)    
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про поновлення фізичній особі-підприємцю Леоновій С.В. дії договору оренди земельної ділянки» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

82
Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Грінчук Л.В.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії та рекомендували  підтримати проєкт рішення міської ради з цього питання. Чотири члени комісії проголосували «за», і один «утримався».
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Грінчук Л.В.» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 ЗА

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 ЗА

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ЗА

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Грінчук Л.В.» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 16 (шістнадцять)                     

Проти – немає

Утримались – 1 (один)    

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)    
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення прийнято.

ВИРІШИЛИ:
Проєкт рішення міської ради «Про продаж земельної ділянки несільськогосподарського призначення Грінчук Л.В.» прийняти як рішення міської ради  за основу та у цілому (додається та формується у окрему справу).

83

Про надання дозволу фізичній особі-підприємцю Кравчук І.І. на виготовлення технічної документації із землеустрою щодо встановлення меж частини земельної ділянки площею 0,0200 га,  на яку поширюється право сервітуту.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, утрималися щодо цього питання, а тому вирішили винести на розгляд сесії це питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання дозволу фізичній особі-підприємцю Кравчук І.І. на виготовлення технічної документації із землеустрою щодо встановлення меж частини земельної ділянки площею 0,0200 га,  на яку поширюється право сервітуту» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 УТРИМАВСЯ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 ПРОТИ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання дозволу фізичній особі-підприємцю Кравчук І.І. на виготовлення технічної документації із землеустрою щодо встановлення меж частини земельної ділянки площею 0,0200 га,  на яку поширюється право сервітуту» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 5  (п’ять)                   

Проти – 2 (два) 
Утримались – 12 (дванадцять)    

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення не прийнято.

84

Про надання дозволу ТОВ «Суворовський АПК» на виготовлення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її в оренду для будівництва та обслуговування будівель торгівлі.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, утрималися щодо цього питання, а тому вирішили винести на розгляд сесії це питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання дозволу ТОВ «Суворовський АПК» на виготовлення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її в оренду для будівництва та обслуговування будівель торгівлі» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 УТРИМАВСЯ

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ПРОТИ

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 УТРИМАВСЯ

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 ПРОТИ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про надання дозволу ТОВ «Суворовський АПК» на виготовлення проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її в оренду для будівництва та обслуговування будівель торгівлі» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 3 (три)                     

Проти – 3 (три) 
Утримались – 13 (тринадцять)  

Не брали участі у голосуванні – немає   
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення не прийнято.

85

Питання зняте з розгляду.
86

Про розгляд звернення ОСББ «ЛІСОВА, БУД. № 10/4» щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у постійне користування для будівництва та обслуговування багатоквартирного житлового будинку. 
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії, оскільки четверо членів комісії проголосували «за» і один «утримався». 
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення ОСББ «ЛІСОВА, БУД. № 10/4» щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у постійне користування для будівництва та обслуговування багатоквартирного житлового будинку» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 ЗА

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА 

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 ЗА

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 ЗА

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 ЗА

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 ЗА

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 УТРИМАЛАСЬ

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про розгляд звернення ОСББ «ЛІСОВА, БУД. № 10/4» щодо надання дозволу на розробку проєкту землеустрою щодо відведення земельної ділянки для передачі її у постійне користування для будівництва та обслуговування багатоквартирного житлового будинку» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 12  (дванадцять)                  

Проти – 1 (один) 
Утримались – 4 (чотири)   

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)    
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення не прийнято.
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Про включення вільної від забудови земельної ділянки площею     0,0144 га до переліку земельних ділянок, які виставляються для продажу на аукціоні або права на які виставляються для такого продажу.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії, оскільки члени комісії «утрималися» щодо цього питання.
Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про включення вільної від забудови земельної ділянки площею 0,0144 га до переліку земельних ділянок, які виставляються для продажу на аукціоні або права на які виставляються для такого продажу» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 УТРИМАВСЯ

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 НЕ ГОЛОСУВАВ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 УТРИМАВСЯ

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 ЗА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про включення вільної від забудови земельної ділянки площею     0,0144 га до переліку земельних ділянок, які виставляються для продажу на аукціоні або права на які виставляються для такого продажу» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 5 (п’ять)                    

Проти – 1 (один) 
Утримались – 11  (одинадцять)  

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)    
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення не прийнято.
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Про включення вільних від забудови земельних ділянок до переліку земельних ділянок, які виставляються для продажу на аукціоні або права на які виставляються для такого продажу.
СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який оголосив номер  та назву питання, що розглядається відповідно до порядку денного сесії міської ради.

ВИСТУПИЛИ:

Олег Петрук, депутат Нетішинської міської ради VIII  скликання, голова постійної комісії Нетішинської міської ради VIII  скликання з питань містобудування, архітектури, будівництва, благоустрою, регулювання земельних відносин та екології, який сказав, що члени комісії, присутні на засіданні, вирішили винести на розгляд сесії, оскільки вони утрималися щодо цього питання.

Змін, доповнень та пропозицій не надійшло.

Олександр Супрунюк, міський голова, запропонував провести голосування за прийняття проєкту рішення міської ради «Про включення вільних від забудови земельних ділянок до переліку земельних ділянок, які виставляються для продажу на аукціоні або права на які виставляються для такого продажу» як рішення міської ради за основу та у цілому.

	№ п/п
	Прізвище, Ім'я, По-батькові
	Вибір

	 1
	 Абрамів Світлана Вікторівна
	 Відсутня 

	 2
	 Айбін Зіновій Альфредович
	 Відсутній у залі 

	 3
	 Бобіна Ольга Петрівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 4
	 Брожик Михайло Вікторович
	 ЗА

	 5
	 Власюк Марія Михайлівна
	 ЗА

	 6
	 Вознюк Сергій Миколайович
	 Відсутній у залі 

	 7
	 Войцеховський Василь Володимирович
	 ЗА

	 8
	 Гаврилюк Вікторія Юріївна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 9
	 Коваль Наталія Михайлівна
	 ПРОТИ

	 10
	 Красовський Денис Михайлович
	 УТРИМАВСЯ

	 11
	 Марчук Олександр Миколайович
	 ЗА

	 12
	 Матросова Олена Віталіївна
	 Відсутня у залі 

	 13
	 Машук Зоя Михайлівна
	 УТРИМАЛАСЬ 

	 14
	 Олійник Анатолій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 15
	 Омельчук Вадим Олександрович
	 УТРИМАВСЯ

	 16
	 Панащенко Микола Сергійович
	 ЗА

	 17
	 Петрук Олег Ігорович
	 УТРИМАВСЯ

	 18
	 Почебула Сергій Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 19
	 Романюк Іван Васильович
	 ЗА

	 20
	 Сидорук Віталій Вікторович
	 Відсутній 

	 21
	 Соболик Таміла Анатоліївна
	 Відсутня 

	 22
	 Степанюк Олександр Володимирович
	 Відсутній 

	 23
	 Супрунюк Олександр Олексійович
	 ЗА

	 24
	 Шелест Олександр Васильович
	 УТРИМАВСЯ

	 25
	 Шмигельський Богдан Леонідович
	 Відсутній у залі 

	 26
	 Щукла Валентина Олександрівна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	 27
	 Янович Катерина Валеріївна
	 НЕ ГОЛОСУВАЛА

	УСЬОГО: 27


РЕЗУЛЬТАТИ ГОЛОСУВАННЯ за прийняття проєкту рішення міської ради «Про включення вільних від забудови земельних ділянок до переліку земельних ділянок, які виставляються для продажу на аукціоні або права на які виставляються для такого продажу» як рішення міської ради за основу та у цілому:

Усього проголосувало 19, з них:

За – 7 (сім)                    

Проти – 1 (один)
Утримались – 9 (дев’ять)   

Не брали участі у голосуванні – 2 (два)  
Відсутні у сесійній залі 4 (чотири) депутати
Рішення не прийнято.
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Різне.

СЛУХАЛИ:

Олександра Супрунюка, міського голову, який поінформував присутніх депутатів, що у вівторок, 05 жовтня 2021 року о 14.00 год відбудеться нарада із Головою Хмельницької обласної ради Вікторією Лабазюк. Запросив усіх депутатів міської ради, Шепетівської районної ради, Хмельницької обласної  ради та членів виконавчого комітету Нетішинської міської ради на цю зустріч, яка буде проходити у сесійній залі. 

ВИСТУПИЛИ:

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Шановні депутати! У нас закінчується вже рік нашої роботи у раді, а тому готуйтеся до звітування, будь ласка».

Сергій Почебула, депутат Нетішинської міської ради                            VIII скликання, який сказав: «Згідно з Регламентом міської ради чи відповідно до закону секретар міської ради визначає дату і час звіту. Взагалі, як проходитиме процедура? Я зараз не готовий казати точно, але хочу запитати, як буде виглядати ця процедура? Це буде проходити у залі чи це буде кожен депутат сам визначатися? На скільки я пам’ятаю, це має організовуватися, але я можу помилятися».

Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «У нас ще є час, щоб підготуватися до цього і ми будемо визначатися по ходу. Там написано просто, що депутати повинні відзвітувати, а секретар повинен організувати. Тому, кому як зручно, так будемо організовувати».

Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Даєте пропозицію і секретар організовує. Заставляти когось чи визначати формат, мабуть що це не повноваження секретаря міської ради чи міського голови».

Марія Власюк, депутат Нетішинської міської ради                            VIII скликання, яка сказала: «Ми підготували звернення депутатів Нетішинської міської ради і до Президента України, Верховної Ради України, Кабінету Міністрів України з приводу належного фінансового забезпечення сфери охорони здоров’я. З вашого дозволу, я розумію, що всі потомилися, зараз я не буду його зачитувати. Ми кинемо звернення у групу у Вайбері і ви перечитаєте. Ми закликаємо приєднатися і підписати дане звернення».
Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Окрім того, звернення, який озвучував Богдан Шмигельський, буде роздруковане і депутатам також потрібно буде його підписати».

Катерина Янович, депутат Нетішинської міської ради                      VIII скликання, яка сказала: «Шановний головуючий! Депутатська група з питань розвитку малого бізнесу підготувала колективне звернення від групи і я його сьогодні зареєструю. Просимо вас напривити це звернення терміново на адреси осіб, які вказані у цьому зверненні». 
Наталія Коваль, депутат Нетішинської міської ради                         VIII скликання, голова депутатської фракції  «Самопоміч» у Нетішинській міській раді, яка сказала: «Шановні колеги! Ті, хто був на презентації прогнозу бюджету, мали можливість ознайомитися і попрацювати із бюджетом на 2022-2024 роки. Хочу звернутися ще раз до секретаря міської ради Романюка Івана, і ми вже про це говорили, аби у жовтні-листопаді провести депутатські дні із головними розпорядниками коштів: охорони здоровя, освіти, культури і так далі по списку».
Олександр Шелест, депутат Нетішинської міської ради                     VIII скликання, який сказав: «Шановні депутати! Ми сьогодні виділили гроші на один ліфт. Це все класно і ми розуміємо, що били на жалість. Давайте  будемо розглядати у наступному трішки інший підхід, тому що я надіюсь, що не буде звернень, але решта гуртожитків підуть по тому ж шляху. Я не хотів виступати і підбурювати людей, які стояли. На бюджетній комісії коли ми запитали у цієї ініціативної групи, скільки їм треба часу, щоб визначитися із управителем, тоді вони сказали, що 2 місяці. Після цього виступив начальник КП НМР «ЖКО» і сказав, що 1,5 років тому вона казала їм і це було неодноразово. Тому ми приймаємо такі рішення. Я розумію, що всім важко, але, повірте, що таких інвалідів і малозабезпечених є у кожному домі. Давайте будемо зваженими до всіх мешканців нашого міста. Якщо всі живемо по одних правилах – то давайте так жити і далі».
 Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «Усі ж прикривалися інвалідами і малозахищеними. Коли ми ввели через програму «Турбота» підтримку для цих малозахищених, то у кожному будинку всього-на-всього 2-3 чоловіки таких. Так, живе пенсіонерка, отримує субсидію і все інше, але разом із нею живе сім’я її дітей і повністю може утримувати це житло. Розумієте, у чому проблема? Якщо ми цей популізм далі будемо розвивати, то ми далеко не зайдемо».
У сесійній залі шумно. Депутат Наталія Коваль говорить без мікрофону. 


Іван Романюк, секретар міської ради, який сказав: «Наталіє Михайлівно! У розділі «Різне» ми не обговорюємо це питання. Просто людина висловила свою позицію. Про це ми можемо сперечатися на дні депутата і в інших моментах, коли будемо спілкуватися із КП НМР «ЖКО» і з рештою». 


Олександр Супрунюк, міський голова, який сказав: «У цьому розділі немає дискусій. Можливо, я її спровокував, але тим не менше».

Олександр Супрунюк, міський голова, зазначив, що порядок денний тринадцятої  сесії Нетішинської міської ради VIІІ скликання вичерпаний.
Оголосив роботу тринадцятої сесії Нетішинської міської ради                                VІІІ скликання завершеною.


Звучить Державний Гімн України.

Міський голова





Олександр СУПРУНЮК

Юлія Хижавська

Ірина Міщенко
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